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otros como Jean Charlot, hasta los estudios de Toscano, Covarrubias,
Westheim y Justino Fernindez. Es éste otro capitulo de los mejor
logrados en la obra.

Aportacién que podemos calificar de valiosa y poco frecuente en
esta obra de Benjamin Keen. A través de ella el mundo de la civili-
zacién azteca aparece reflejado en un sinntimero de imégenes, con-
cebidas en tiempos y con enfoques extremadamente distintos. Sobre
la base de copiosa informacién, el autor ha hecho historia de las ideas
y a la vez basqueda de explicaciones en términos de una bien lo-
grada historia social de la interpretacién histérica. Creemos que este
libro tiene asegurado un lugar de distincién en el campo de la histo-
riografia de tema mexicanista,

Micuer LeSN-PorTILLA

Manuscrit Tovar. Origines et Croyances des Indiens du Mexique,
Akademische Druck-u, Verlagsanstalt, Graz, Austria, 1972,

La editorial Akademische Druck-u, Verlagsanstalt de Graz ha publi-
cado recientemente el Manuscrito Tovar en su idioma original, el
espafiol, seguido de una traduccién al francés de don Constantino
Aznar de Acevedo, revisada por e} profesor J. Lafaye. Esta publica-
cién incluye una introduccién y numerosas notas efectuadas por J.
Lafaye.

Se trata de la edicién princeps de un manuscrito que se conserva
actualmente en la biblioteca estadounidense “John Carter Brown” de
la ciudad de Providence.

El dltimo propietario conocido de este manuscrito, sir Thomas
Phillips, lo public en 1860 de manera poco satisfactoria y muy in-
completa, con el titulo de Historia de los indios mexicanos por Juan
de Tovar.

La atribucién de este manuscrito al jesuita mexicano juan de Tovar
ha quedado bien establecida en los tltimos afios, pues todo induce a
pensar que se trata del texto olégrafo.

Es de esperar que la presente edicién cientifica ponga término a
los dos problemas siguientes: por una parte, a las controversias sur-
gidas en torno a la originalidad de la obra de De Tovar cuando se la
compara a las de Dur4n y de Tezozémoc y, por otra parte, a la acusa-
cién de plagio del manuscrito de Tovar en relacién a Acosta.

A lo largo de su introduccién, J. Lafaye relata la historia del ma-
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nuscrito, sobre el cual se posee escasa informacién para el periodo
que va de 1587 hasta 1836. En este tltimo afio, segin parece, el ma-
nuscrito entré a formar parte de la biblioteca de sir Thomas Phillips.

De la carta que Tovar dirigié a Acosta en respuesta a la que éste
le habia enviado (ambas figuran al comienzo del texto), se deduce
que Tovar, a solicitud del propio virrey don Martin Enriquez, habia
redactado, previamente al manuscrito que se da a la luz, una historia
con la ayuda de los tlamatinime de México, Tetzcoco y Tula, y de
sus libros “con caracteres y hyeroglificos”.

Esta primera obra fue confiada por el autor, en 1578, al doctor
Portillo, antiguo provisor del Arzobispado, bajo la promesa de que
éste haria dos traslados ricamente ilustrados, uno destinado al rey, y
otro para Tovar, quien nunca recuperd ni original ni copia alguna
de la misma; esti extraviada segiin parece. Tovar logré, sin embargo,
escribir una segunda historia, valiéndose de sus recuerdos y de la obra
de Duran, la cual concordaba perfectamente con los antiguos docu-
mentos indigenas que el primero habia consultado.

De dicha reconstitucién, hoy denominada Cédice Ramirez, Tovar
extrajo, a pedido de Acosta, una copia parcial muy esmerada, la
llamada Ms. Tovar, que fue enviada a su destinatario entre junio
de 1586 y mayo de 1587. El Cédice Ramirez y el Ms. Tovar repre-
sentarian, pues, dos versiones muy semejantes, pero no idénticas, del
trabajo de condensacién que hizo Tovar de la obra de Duran.

Kubler y Gibson, en su introduccién al “Calendario de Tovar”, pu-
blicado en New Haven (Memoirs of the Connecticut Academy of
Science, vol. x1, 1951), expusieron ya esta opinién, que se opone a la
sostenida por Sandoval y Millares Carlo. Segln los dos dltimos, el
extracto de Durdn que Tovar remitié a Acosta constituiria la “Segun-
da Relacién” de Tovar, la cual no seria otra que el propio Céddice
Ramirez.

Sobre las fuentes utilizadas por Acosta, remitimos al lector a la
introduccién compuesta por Edmundo O’Gorman a la Historia natural
y moral de las indias, del mismo Acosta, publicada en México en 1962.

La comparacién de la obra de Tovar (Cddice Ramirez-Ms. Tovar),
con la Historia de las Indias de Nueva Espafia de Durén, y con la
Crénica Mexicana de Tezozémoc, pone de manifiesto la existencia
de innegables analogias entre ellas. Basandose en estas similitudes
R. H. Barlow lleg a suponer que las tres obras derivarian de una
fuente tinica, la Crénica X, en lengua nihuatl, desaparecida desde
entonces.
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Por su parte, J. Lafaye, dejando de lado dichas analogias, ha con-
centrado su atencién sobre las diferencias que presentan las tres obras
comparadas, tratando de destacar la originalidad caracteristica de
cada una de ellas. J. Lafaye, en su introduccién, asi como en otro
trabajo anterior, intenta situar la obra de Tovar en la perspectiva
racionalista propia del autor: proporcionar a Acosta una relacién a
la vez sucinta y completa de una tradicién oral, en via de fijarse por
escrito. Tovar procuré despojar su relacién tanto de las “met4foras
indigenas” que abundan en la obra de Tezozémoc, como de la “apolo-
gética cortesana” que aparece en Duran. Por lo demés, Durdn pensé
que los Indios descendian de las tribus perdidas de Israel, y también
identificé el personaje histérico-mitico de Quetzalcatl con el apoéstol
Santo Tom4s. Estas concepciones, como las tendencias milenaristas
de los primeros misioneros franciscanos de México, levantarian algo
més tarde severas oposiciones.

La promulgacién de la Cédula real del 22 de abril de 1577 marcé
un cambio fundamental en la politica “ideolégica” de la monarquia
espafiola. Las concepciones aludidas se tornaron inadmisibles y hasta
peligrosas ante la Corona y las autoridades religiosas, ya que podian
conducir tanto a un separatismo politico como a nuevas herejias. Se
puede encarar, tal como lo hace notar J. Lafaye, una aplicacién a los
relatos indigenas de las medidas tomadas afios antes por la Inquisi-
cién de Toledo y de Valladolid contra los escritos que se referian
a las ceremonias judias.

Tales disposiciones no pueden sorprendernos, teniendo en cuenta la
intransigencia en materia de ortodoxia que animaba a Felipe II.
Se podria ir atin més alld y considerar este cambio de la “politica
indigenista” como una repercusién en las Indias Occidentales del gran
movimiento de Contrarreforma que iba a agitar los paises europeos
desde 1542 hasta el Concilio de Trento y mucho méas adelante. De
acuerdo a las nuevas directivas convenia de los relatos indigenas una
versién que, por una parte, no arriesgara ser confiscada, ni prohibida
por falta de ortodoxia y, por otra, impidiera reinterpretar las creencias
indigenas mediante las ideas cristianas. Fue precisamente la Historia
natural y moral, redactada por Acosta dentro de esta perspectiva, una
de las Gnicas obras que escapb a la confiscacién, alcanzando divul-
garse en Europa y América. Huelga decir que en cuanto se refiere
a la Nueva Espafia, Acosta se inspiré directamente en el Manuscrito
Touvar. _

La presente edicién comprende tres partes: una “Relacién” que
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trata del origen de los indios; otra que describe sus ritos, sus cere-
monias y sus divinidades, y un conjunto de 32 ldminas en color. Esta
edicién princeps no incluye el “Calendario Tovar”, o sea la porcion
final del Manuscrito Tovar que fuera ya publicado en negro y blanco
por Kubler y Gibson (cf. supra).

La primera relacién retraza las etapas sucesivas de la migracién de
las diversas tribus chichimecas hasta su implantacién en el Valle de
MEéxico. El autor se interesé especialmente por la historia de los mexi-
canos, desde la época en que partieron de Aztlan-Teocolhuacan hasta
la llegada de los espaifioles, durante el reinado de Motecuhzoma II. La
accién beneficiosa del dios tribal Huitzilopochtli ha sido puesta de
manifiesto por Tovar,

La segunda parte, o “Tratado de los ritos” se compone de cuatro
capitulos: el primero estd consagrado a Huitzilopochtli, precisamente,
y a la fiesta que se celebraba en su honor; el segundo y el tercero
capitulos conciernen a Tezcatlipoca, cuya fiesta rivalizaba casi en im-
portancia con la de Huitzilopochtli; el cuarto capitulo trata finalmente
sobre Quetzalcbatl, que esta presentado como el dios de los cholultecas,
“que eran los famosos mercaderes de esta tierra”. El capitulo menciona
luego las divinidades femeninas (Toci...) y los sacrificios humanos
que se les ofrecian.

Las l4minas, acompafiadas de comentarios de J. Lafaye, que ilus-
tran estas dos relaciones denotan una misma factura, aun cuando tra-
tan temas diferentes. Las primeras evocan los acontecimientos mas
importantes de la historia mexicana: las 7 Cuevas, lugar de origen
de las tribus chichimecas; el 4guila posada sobre un nopal, futuro
simbolo de Tenochtitlan, etcétera.

Otras laminas representan los sefiores que se sucedieron en México,
desde Acamapichtli hasta Motecuhzoma II (conviene anotar que Tizoc
figura antes de Axayécatl, mientras que Durin y otros historiadores
invierten este orden). Las siguientes tienen un caricter religioso:
algunas pintar las deidades descritas en la segunda relacién; mientras
que otras reproducen diferentes ritos, tales como el sacrificio humano
por arrancamiento del corazén, ofrendas de copal, escarificaciones,
costumbres funerarias (incineracién, entierro).

Las tres Giltimas laminas muestran: una, la “rueda”, o sea el siglo
mexicano; las restantes, solamente dos de los 18 meses de 20 dias, que
son el octavo Hueytecuilhuitl y el sexto Etzalcualiztli (segin el orden
de presentacién del Ménuscrito).

Segtin Robertson (The Mexican Ms, Painting of the Early Colonial
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Period. New Haven, Yale Univ. Press, 1959), el artista que ilustré
el Manuscrito Tovar procurd en ciertas ldminas darles una perspectiva
de tipo europeo que no se percibe en las l4minas sobre temas anilo-
gos de los codices Tudela y Magliabechiano. Por lo demas, existe un
parecido notable entre las ilustraciones del Manuscrito Tovar y aqué-
llas, mucho méas numerosas, de la Historia de Duran (Edicién Gari-
bay, México, 1967). Sin embargo, las ldminas del Manuscrito Tovar
son superiores a estas Gltimas en razén de la seguridad del trazo y de
la armonia de Ios colores. Quizis, esta superioridad sea debida a un
mayor tamafio de las lAminas, y a una mejor calidad de su produc-
cién en la presente edicién.

Ahora bien, si se comparan las ilustraciones del Manuscrito Tovar
a las ldminas en negro y blanco del Cédice Ramirez, se constata que
las primeras complementan eficazmente el texto de dicho manuscrito
que es en general menos detallado que el del Cédice Ramirez. Por
ejemplo: el Manuscrito Tovar no indica la etimologia de las palabras
nahuas, escritas frecuentemente con una ortografia defectuosa, como
lo demuestran los casos siguientes:

Xuchilias o Suchilias (T. 10) en lugar de  Xuchimilcas (T. 10; CR 18)

Tlaugcas (T. 10) en lugar de  Tlalhuicas (CR 21)
Atlacueuacan (T. 18) en lugar de  Atlacuithuayan (CR 31)
Itztopalapan (T. 21) en lugar de  Itztapalapan (CR 35)

Ademaés, ambos textos comportan ciertas variantes:

debian hacer (T. 16) habian de hacer (CR 28)
concurriendo a ella (T. 17) corriendo alli hasta (CR 31)
que se llamaba Cépil (T. 17) los chalcas (CR 31)

lo que podéis hacer es que enviéis llamado Cépil (CR 31)
(T. 18)

rehicieron de armas (T. 10) lo que haréis que enviéis (CR 32)
que destruyesen y matasen aquella na- refrescaron de armas (CR 32)
cién (T. 17) ...aquella generacién (CR 31).

Por otra parte, el Manuscrito Tovar presenta algunas divergencias
con el Cédice Ramirez que derivan, tal vez, de errores ya sea de escri-
tura ya sea de interpretacién:

unos trozos de masa de maiz hechos ...a manera de huevos (CR 130)
a manera de quesos (T. 91)

mangas de cruz (T. 91) mangas de luz (CR 125)
adoraban (T. 91) adornaban (CR 130)

coaichtl (T. 93) cohuailhuitl (CR 130)
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flocaduras por orla (T. 92)

su primo sacerdote (T. 91)

en conversacién de orden de repfbli-
ca (T. 12)

un gran rio... tan hondo que lo po-
dian vadear (T. 21)

y asi cobraron de nuevo grande amor
a los mexicanos (T. 19)

387

flechaduras (CR 130)

supremo sacerdote (CR 130)

en congregacién y orden de repibli-
ca (CR 28)

... que no lo podian vadear (CR 35)

...gran temor a los mexicanos (CR
33)

A pesar de las diferencias sefialadas, el parentesco del Manuscrito
Tovar con el Cédice Ramirez permanece evidente, tanto por el estilo,
como por el contenido. Sin embargo, el Cédice Ramirez agrega unos
“Fragmentos relativos al reinado de Motecuzuma Ilhuicamina” y una
serie de breves capitulos consagrados a la conquista espafiola, cuya
falta en el Manuscrito Tovar no sorprende dadas las circunstancias
ya expuestas. Sea lo que fuere, la edicién del Manuscrito Tovar, por
su calidad y por la comodidad con que puede consultarse (indice
onomastico, indice etnohistérico, etcétera), facilita mucho nuestro co-
nocimiento de Tovar, un autor que merecia ser rehabilitado.

JacQUELINE DE DUrAND-FoREST y E. J. pE DURAND
(Traduccién de Luisa Maria Gutiérrez)

Pifia Chan Roman. Historia, arqueologia y arte prehispdnico, Fondo
de Cultura Econémica, México, 1972, 214 p. 115 laminas, xvi fi-

guras.

Quienes asistimos al examen doctoral, que hacia 1970 presentara el
doctor Romén Pifia Chan en la Universidad Nacional Auténoma de
México, atn recordamos los comentarios de los sinodales que, favora-
bles, dudosos o contrarios a sus ideas dejaron una profunda curiosidad
en aquellos que entonces no conocian en mayor detalle su tesis:
Arqueologia y tradicién histérica: Un testimonio de los informantes
de Sahagin. Ahora, con ligeros cambios en su estructura; pero totales
en su presentacion, es posible satisfacer aquella curiosidad en este
libro escrito por Pifia Chan, y del que trataré destacar sus aspectos
mas generales; sobre todo, porque ofrece tanto por su método como
por sus objetivos nuevos lineamientos y conocimientos de la historia del
México prehispanico. Sus conclusiones y planteamientos, con los que
podemos estar de acuerdo o no, vienen a enriquecer el acervo arqueo-
légico del México anterior a Ia Conquista.





