SUGERENCIAS ACERCA DEL ORIGEN YUTOAZTECA
DE *IL- EN NAHUATL

Karen DaxiN

En esta contribucién se propone una proveniencia un poco inesperada
para la secuencia il- en el nshuatl. Un analisis comparativo histérico
nos sugiere que viene de *Aa- en el preprotonihuatl, y en Gltima ins-
tancia de **ta- en el protoyutoazteca.

Las palabras con il- se encuentran en todas las 4reas dialectales
del néhuatl. Se incluyen ejemplos de la periferia occidental (en la cual
la autera incluye el pochuteco y Jalisco), el centro (el n&huatl clasico
y Tetelcingo), la Huasteca, la Sierra de Puebla (Ahuacatlan), y la
periferia oriental (Acul4, Pajapan, Mecayapan, y pipil). Hay dos gru-
pos, las palabras con una sola raiz, y las que parecen ser compuestas,
Se ven abajo(1).?

(la). Una sola raiz:
*ilwi-) ‘dfa; fiesta’ (se supone que *ya:lwa ‘ayer’ viene de *ya ‘ya’ +
dwV ‘dia’ también)

Jalisco yalwa
Pochuteco alwa
Almomoloa yalwa
Nahuatl Cldsico ilwi-}, va:lwa
Tetelcingo ilfi-} iyolwa
Huasteca ilwi-i yalwaya
Ahuacatlédn ilwi-} ya:lwa
Aculd ilbi-t yaloa, yaloat
Pajapan ilwi-t yalwa
Mecayapan ilwi? ya:lwa
Pipil ilwi-t A yasluwa

* Las fuentes para los distintos dialectos son las siguientes: Pochuteco (Boas,
1919} ; Jalisco (Guerra, 1692); Almomoloa {Schumann y Garcia de Leén, 1966);
Néhuatl Clésico (Canger et al., 1976; Carochi, 1645); Tetelcingo (Brewer y Bre-
wer, 1962); la Huasteca (Stiles, ca. 1980); Ahuacatlén (Dakin, 1978); Aculd
(Weitlaner, 1958); Pajapan (Garcia de Leén, 1976); Mecayapan (Wolgemuth,
1981); Pipil (Campbell, 1985).
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¥ilwika-A ‘cielo’

Jalisco -
Pochuteco -
Almomoloa —
Nihuatl Clasico ilwika-}
Tetelcingo ilfika-k
Huasteca ilwika-k-)1
Ahuacatlian ilwika-k
Aculd (idpa-k)
Pajapan —
Mecayapan —

Pipil si(y)elu(h), ka-ikahku)

*.jlpia ‘amarrar, atar’

Jalisco -ilpi-
Pochuteco olpi
Almomoloa ilpi
Nahuatl Clésico ilpi-a
Tetelcingo ilpi-a
Huasteca ilpi-a
Ahuacatlan ilpi-a
Aculd -
Pajapan ilpi-a
Mecayapan ilpi-a
Pipil ilpi-a

b. “Compuestas”

*.jlna:miki ‘acordarse’

Jalisco ilnamiki
Pochuteco -alamki
Almomoloa e
Néhuatl Clasico ilna:miki
Tetelcingo ilnomiki
Huasteca ilnamiki
Ahuacatlan ilna:miki
Aculi —
Pajapan ihla:migi
Mecayapan ehla:mmiki

Pipil elna:miki
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-ilka:wa ‘olvidarse’

Jalisco —
Pochuteco —
Almomoloa . —
Nihuatl Clisico ilka:wa
Tetelcingo ilkowi
Huasteca ilkawa
Ahuacatlin ilka:wa
Aculd —
Pajapan clka:wa
Mecayapan elka:wa
Pipil elka:wa

¢Cbmo se explica una derivacién que puede parecer tan paco pro-
bable? El primer paso para llegar a ella ha de haber sido el cambio
de la *¥*t del protoyutoazteca a *1 en el preprotonihuatl. Whorf (1937)
fue el primero en describir este cambio y las condiciones especificas
que la causaron. Sin embargo, él pensaba que el cambio se dio nada
maés en los dialectos que actualmente tienen A, es decir, que era una
innovacién que se dio después de la dispersién de los grupos de habla
nahuatl. Los dialectos que tenian t para él tenian una forma més an-
tigua, y los con 1 representaban otro cambio. Sin embargo, més re-
cientemente, Campbell y Langacker (1978:206) por un lado y Una
Canger (1980:88-89) por otro sugieren que el cambio se dio en el pre-
protonahuatl, y que los dialectos que ahora tienen sblo t han cambiado
esa b a t de vuelta. Se basan en varios argumentos, entre ellos, el de
que hay locativos con el sufijo -lan después de sustantivos que termi-
nan en -1 en las 4reas con t. Si no se hubiera dado el cambio de **t,
*1, el sufijo debia tener la forma ~tan, Otro es la existencia de formas
compuestas como a :ltepe:tl/a:ltepe:t ‘pueblo’ en dialectos con t. La 1
que llevan sblo puede haber venido de a:-A. Las implicaciones de cste
analisis son que ¢l uso de A no formarfa una isoglosa bésica para la
dialectologia nihuatl, dado que representa solamente una retenci6n.
Ademas, la distribucién de t y 1 indicarfan isoglosas de innovaciones
independientes que tampoco eran tan importantes.

Con todo, si la hipétesis de este trabajo es correcta, la existencia
de las palabras con il- es una prueba més que la *\ pertenece al pro-
tonahuatl. Hay que ver los otros pasos del cambio.

Sapir en 1913 (p. 217) nota que los grupos consonanticos en el
ndhuatl son el resultado de la pérdida de vocales cortas. Campbell
y Langacker en 1978 también (p. 202) proponen unas reglas para
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cambios y pérdidas voclicas que crearon grupos consonénticos. A ‘con-
secuencia de éstos se da un cambio adicional, la epéntesis de una i-
inicial para conservar la estructura sildbica permitida. Los cambios que
describen produjeron formas como ik8i-A ‘pie’ de **kasi> *-kSi- e
ikpa-A ‘hilo’ de **kuupa>> *-kpa-,

Habia varios problemas con la definicién precisa de las condiciones
para los cambios y pérdidas que propusieron Campbell y Langacker.
Sin embargo, después de més investigacién, parece que se puede des-
cribir la regla para la pérdida como sigue: cualquier vocal, menos %o,
del preprotondhuatl se puede perder después de una consonante sorda,
y ante una consonante y vocal.

(2¢)
*a
*i > Q/C[-sonora]_cv
*f

Se deben notar las palabras puede perderse porque: existen cogna-
das dobles en muchos casos, una que ha sufrido pérdida y otra que
mantiene una vocal, como ik8i-A ‘pie’ y ke:kesa ‘pisar’ de **kasi/a,

A pesar de los problemas de precisién en las reglas de Campbell
y Langacker, sus observaciones identificaron dos procesos basicos en la
evolucién del protondhuatl del protoyutoaztcca, la pérdida vocilica
y la epéntesis de 1.

Ahora, para regresar al problema de il-. En (3) se dan las formas
cognadas ? y reconstrucciones que corresponden a las palabras en na-
huatl incluidas bajo (la).

2 Las abreviaturas y fuentes de las otras lenguas yutoaztecas son las siguientes:
listas de cognadas CL = Campbell y Langacker {1978); D = Dakin (1982); M =
Miller (1967, 1979, 1980, 1985); VVH = Voegelin, Voegelin y Hale (1964);
PYAS = protoyutoazteca surefio; PN = protondhuatl. Idiomas: ca = cahuilla (M);
cm == comanche (M); cr=cora (McMahon y McMahon 1959; Preuss 1932);
eu = eudeve {Lionnet 1979; Pennington 1981}; gu = guarijio (M); hch = huichol
{McIntosh y Grimes 1954); hp = hopi (Kalectaca y Langacker 1978; Shaul s.f.);

= luisefio (Bright 1968); mm = mono (M) ; my = mayo, Lionnet 1977; Miller)
py(P) = paiyute del norte (Poldervaart s.f.); pg = pdpago (Hale 1959; Saxton
y Saxton 1969); pmN == pima de Nevome (Pennington 1979), pmO = pima de
Onavas (Hale 1977); pn = Panamint (M); ps = payute surefio (M); sh = sho.
shone (Miller 1972); sr == serrano (M); tb == tubar (Lionnet 1978), tr = tarahu-
mara (Lionnet 1972; Hilton et al. 1959; M) ts = tepehuano surefio (M, VVH),
tn =z tepehuano nortefio (M); yq = yaqui (Lionnet 1977; M}.
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*(i)lpia ‘amarrar’
**tapi Miller 438 ‘amarrar (vb.y
ps tahpi¢a-;
Cr raa-tapi'i-ste;
hch -tdpi ‘nudo; hacer un nudo’

(Campbell y Langacker (1978:204) derivan *ilpia de **puulV ‘atar’
por pérdida de la **uu y una metAtesis de la *p y la ¥, sin embargo,
proponen la metétesis basindose vinicamente en *lpia, Creo que la
derivacién propuesta aqui es mis probable, dado que se pueden espe-
cificar las condiciones con mayor precisién y que hay por lo menos
tres palabras que la apoyan.) - .

*ilwi-), ‘dia, fiesta’

**tawi (M 423a sun **ta) ‘sun, day’
mn. ta--sun, day, heavenly body’; tape ‘sun day’;
cm taabe, tabe;
pn tabe; ,
ps tapa- ‘sol, dia; ser de dfa; tapi- ‘sol’; ta-s ‘sol, calor’;
(protontimico **ta-, tapa);
tb taa-1;
ca thmya:t ‘sol, dfa’; -
sr taami-t ‘sol. dia, luz de dia’; tami ‘(sol) briflar’;
hp td.wa ‘sun’; td:la ‘sol, dia, luz de dia’; td.vi *(sol) brillar’;
ts tatdv ‘dia’; ‘ .
hch thu; thawézikaa (palabra ceremonial),
cr tath ‘luz .
gu tawé, rawé ‘dia’
ST tamda-p ‘invierno, afio’ (-p ‘in’)
eu tawi ‘sun’

*ilwika-\ ‘cielo’

**¥tawaka ‘cielo’ .
tb ta(m)wa-ka-1/i-t, temo-ka-1/{-t ‘cielo’
my téweka, téka ‘cielo’; téwe-l-i ‘azul’; tad-war “dia’
yq téeka
cr tahapud ‘cielo’ (?)
nt tavagi;
ma tewekano.
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Para las tres palabras se puede reconstruir formas protoyutoaztecas
que empiezan con *¥taw- o *¥tap. La siguiente secuencia de cambios
produce *il- en el nihuatl:

@)
> )/__a
*a> @A _p
w
w>1/__p
w

Se ve el contraste con formas que no tenian una *¥*a entre la **t
y ¥*w en las formas.

(4a):
*itwa ‘ver’
*tewa > *itwa/itwi ‘ver/ser visible’

nahuatl cldsico: -itwa ‘ver’; la-twi-lli ‘el amanecer’

*tiwa ‘ver’
gu tewan{/tewi-ma
pg &ig, éigi
my tewwa ‘encontrar’

Bajo (4b) se ve que cuando se pierde la vocal en **tipV, la **¢
se convierte en *k:

**tipac Miller 268 ‘long’ *tep, *te) ‘alto ()
tr tepétal/i-t ‘muro’; tepe- ‘alto, cerro’;
Pg cav;
tn tava'do;
ts tuv ‘alto’;
tr ripd ‘arriba’;
gu t&epa ‘alto (persona)’;
my teébe ‘largo, alto’;
yq teébe ‘largo, alto’;
hch teva ‘lejos’;
eu téwa ‘arriba’

**tipa > *-tpa- > *(i)kpa-

*(i)kpa-I-li ‘trono, banco alto’;
Mecayapan ikpal ‘banco de tronco’;
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*(i)kpa-k ‘encima de’;
Mecayapan takpanwii ‘llevar en la cabeza
**tipa > *tepa + we- > *tepe:-
*tepe:-h ‘montafia, cerro’;
Pipil tépet

4

Aunque s¢ mencion antes que la pérdida vocilica en las raices
parece ser opcional, existen pocos casos en las cuales la **a no se pierde
ante **W o **p, En unos, se ve que no sucedié porque la primera
vocal es larga.

(Ba):
*)a(:)pa:k ‘yerba medicinal’ :
nidhuat] clsico: Lapa:k ‘hierba medicinal’ .
¥la:wa:na ‘emborracharse’
nihuatl cldsico: Aa:wa:na ‘beber vino’
**taawa
tr tov's>r ‘mosto, jugo de uva’;
cr tawd ‘estd borracho’
Aa-pi=A
*)a:wia ‘alumbrar’
nahuat! cldsico; laiwia ‘alumbrar’
la:whi ‘almagre’
nihuatl clisico: harwli ‘almagre’

En otros casos, la pérdida de la vocal hubiera formado grupos
de tres consonantes, secuencia no permitida en el n&huatl.

(5b):
ra:wihpoépi
nahuatl cldsico: ra:wi?poé-Ai ‘brujo’
Aawtia
nihuatl cldsico: lawtia ‘hacer mercedes a otro’
*Aaw- > *¥)ah- > *)oh- 1
nihuatl cldsico: Xo®A ‘gavilin’
*rtaawi

my taawe ‘gavildn’
tr taja®wé-t ‘gavilin pollero’
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Los pocos que quedan que parecen ser excepcnoncs de veras sc
dan en 5¢):

*}awe(:)lli ‘coraje’ (tal vez relacionado con Aa:wa:na ‘emborracharse’)
ndhuatl cldsico: jawe:lli ‘enojo, indignacién’;
Huas laweloni ‘to collapse’;
‘Aape¢)i ‘cama, plataforma para dormir’
ndhuatl cldsico: lape¢ii ‘andas, cama’; Huas Aape€ri
Aapihkia ‘to lift falsely’
- ndhuatl cldsico: Rapi®kia ‘to lift falsely’
*lapamni ‘romper, rajar’
nihuatl cldsico: Lapa:ni;
Huas Aapani;
**tapaa.
gu ta’pa-ni/-ma ‘rajar’;
pg ta:pan, tap$a
my etaxtia ‘rajar’

Si la derivacién descrita para la -l en las raices con -lp- y -lw-,
es correcta, es posible que el segundo grupo de verbos “compuestos”,
dado bajo (lb) tenga un origen relacionado. Hay un sufijo -li-a que
deriva verbos bitransitivos, tradicionalmente llamados aplicativos, que
son los que toman complementos directo € indirecto en el nihuatl
Sin embargo, el verbo maka ‘dar’ es bitransitivo de rafz. Sugiero que
todos los verbos en (lb) eran bitransitivos de raiz, es decir que como
maka ‘dar’, podrian llevar dos prefijos de complemento cuando el com-
plemento directo era *)a-. Todos corresponden a verbos sin el *il-,
y aquéllos todos seménticamente podrian ser bitransitivos como se ve
en las glosas ‘olvidarse de algo’, ‘recordarse de algo’, ‘soplar en algo’,
‘chupar con (popote)’, etcétera. El *Aa- también puede haberse con-
vertido en *-il por las siguientes razones.

(a) Los verbos correspondientes sin el elemento *-il todos son ver-
bos transitivos que tienen una estructura CV:CV(CV).

(b) A base de otros datos que no puedo incluir aqui, se ha recons-
truido un patrén acentual para el preprotondhuatl, segn el cual el
acento primario cae en la segunda silaba de la raiz, con acentos secun-
darios en cada tercera mora antes y después del acento primario. Este
patrén cambié a uno més regular con acento pendltimo en el pro-
tonahuatl.

Para maka, que tiene la primera vocal corta, los acentos hubieran
caido de la siguiente manera: :
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(7a):
ni-k-Airmak4 > niklamaka
"yo- a ella -algo- dar

Sin embargo, para los verbos en cuestién, porque tienen la primera vocal
larga, hubieran tenido una forma distinta: ‘

(7b):
nik-Aa-kaawi

La a del *\a es débil, sin acento, y se pierde. La A se convierte
en ! ante Ia siguiente consonante, y se introduce una i-epentética:
nik-il-kaawa, ' ‘ '

Varias personas han sugerido significaciones para el elemento il-
en diferentes dialectos del n4huatl, con la idea que era un morfema
independiente. Aunque el origen, como parece, haya sido puramente
fonolégico, puede ser que por reanalisis, una comunidad llegue a dar
una importancia seméntica al il- que se creb. Tal parece haber sido
el caso en pipil, donde los hablantes han hecho un cambio més, con-
virtiendo el il- en el forma homéfona con la palabra para ‘higado’.

Hay un verbo mas que se debe mencionar porque no est4 relacio-
nado con los cambios descritos: ilwia ‘decirle’. Una Canger (1980:
118-131) ha mostrado que los verbos bitransitivos o aplicativos con
la sécuencia -lwia en cl nahuatl central se derivan de verbos que ter-
minaban en V-wa. En el 4rea central, al agregar el sufijo -lia, sufrie-
ron una metétesis de la W y la 1, lo que dio la secuencia -lwia, pero
corresponden a verbos aplicativos en wilia en otras Areas,
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