EL SITIO CERRO GORDO: UN ASENTAMIENTO RURAL
DEL PERIODO AZTECA EN LA CUENCA DE MEXICO *

Susan T. Evans

RESUMEN:

Mientras las excavaciones recientes en el sitio del Templo Mayor de
Tenochtitlan, han revivido el esplendor de los ritos de la élite azteca
en la capital de este enorme, rico y poderoso imperio, la vida en los
asentamientos rurales de la misma época en la Cuenca de México no
estd bien entendida. Los datos disponibles sobre el tema estan limita-
dos a la documentacién etnohistérica, los reconocimientos generales de
superficie, y de excavaciones aisladas, En este informe, se describe un
pueblo rural en el Valle de Teotihuacan, usando informacién derivada
de un reconocimiento intensivo del sitio y de las fuentes etnohistéri-
cas, para investigar los problemas como las relaciones del pueblo con
su ambiente natural y sociopolitico, y la naturaleza de la variedad de
los restos arquitecténicos encontrados en el sitio,

IxnTRODUCCION

Este informe describe un pueblo campesino rural del Horizonte
Tardio (Periodo Azteca, 1350-1521 d.C.) ubicado por las laderas in-
feriores del Cerro Gordo en el Valle de Teotihuacan de la Cuenca
de México. Este asentamiento fue objeto de un reconocimiento deta-
llado de superficie, disefiado para investigar dos aspectos del patrén
de asentamiento: 1) la relacién de los monticulos residenciales con
las terrazas agricolas y los recursos hidriulicos, y 2) la relacién de
ciertos rasgos arquitecténicos de gran escala con los otros monticulos
residenciales.
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Aqui, estas dimensiones de la distribucién de los restos arqucols-
gicos se analizardn en el curso de la descripcién del reconocimiento.
Para entender en forma maés completa el contexto cultural del irea de
estudio, comenzaremos con un breve resumen histérico, para seguir
luego con un examen de los diferentes tipos de asentamientos campe-
sinos rurales en la Cuenca durante el Horizonte Tardio. El reporte
sobre el reconocimiento del sitio de Cerro Gordo explica la metodo-
logia del reconocimiento, la distribucién de los monticulos sobre el
terreno y su relacion con el uso de la tierra, y la variacién en el tama-
fio de los monticulos. Después se describe el sitio de Cerro Gordo
como pueblo rural, utilizando los resultados del reconocimiento y las
fuentes arqueoldgicas y etnohistéricas pertinentes.

EL marco #H1STORICO: LA CUENCA DE MExico

Durante el Horizonte Tardio, la Cuenca de México llegd a ser el
nicleo de tributos del imperio de los mexica, que reinaban desde su
capital en Tenochtitlan (fig. 1). Durante el periodo de la hegemonia
mexica, 1430-1521 d.C., dos tendencias generales afectaron la distri-
bucién de asentamientos y el uso de la tierra.

1? La organizacién politica y econémica de la Cuenca y las areas
colindantes llegé a ser “linearizada™ y “centralizada™ (como se usan
estos términos por Flannery 1972), con Tenochtitlan como el enfoque
del poder y de la riqueza.

2° El crecimiento de la poblacién requirié el aumento de la pro-
ductividad agricola, implicando la intensificacién de la agricultura y
el uso de toda la tierra cultivable. Estas dos tendencias crearon una
compleja geografia econémica en la Cuenca durante este periodo.
Fue una época de transicion de pequefias ciudades-estados semi-auté-
nomas, con campesinos libres (macehualtin) pagando su tributo a ca-
ciques locales (#latoque), hasta confederaciones amalgamadas en una
alianza dominada por los mexica. Mientras los mexica extendieron su
control politico, y mientras crecié la poblacién, se necesitaban derivar
mayores excedentes de la economia agraria, para sostener tanto el or-
den politico méis complejo y la creciente élite, como la poblacién au-
mentada, y parte de estos excedentes fue derivada del desarrollo de
zonas de chinampas por instigacién del estado en las partes sur y oeste
de la Cuenca (Parsons, 1976). Otra fuente de excedentes agricolas
fue derivada de la expropiacién de tierras en 4reas conquistadas, las
cuales se dieron a los guerreros en propiedad como botin de guerra.
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Esta practica de premiar la valentia o proeza militar con propie-
dades en 4reas conquistadas eché lefia al fuego a la politica extranjera
expansionista de los mexica; entonces, donde los mexica ganaron con-
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trol por la fuerza, y la tierra volvi6 a ser propiedad productiva de
funcionarios del gobierno (en vez del nexo de vida corporativa de cam-
pesinos libres), los excedentes producidos en esa tierra fueron a soste-
ner al terrateniente, en vez de la administracién local de los mace-
huales (Berdan 1982:59-61; Evans 1980). El sostenimiento de una
escuela, un templo, y la residencia de un administrador locales, mas
el tributo al tlatoani requerian alguna porcién de los excedentes. Cuanto
més eficiente en términos econdémicos seria eliminar la interaccién del
campesino en los niveles del gobierno local, del pueblo y de la ciudad-
estado, y canalizar los excedentes asi ahorrados al terrateniente.

La influencia mexica crecié rapido en la Cuenca después de que
vencieron a sus sefiores tepanecos alrededor de 1430 (1428, Codex en
Cruz; 1430, Anales de Cuauhtitlan). Sus aliados en contra de los tepa-
neca fueron los acolhua, cuyos dominios cubrieron la mayoria de la
porcién oriental de la Cuenca de México (incluyendo el Valle de
Teotihuacan), con su capital en Texcoco. Asimismo, los acolhua fue-
ron sus aliados més poderosos y vasallos de los mexica.

Mientras en su confederacién los acolhua controlaron directamente
muchas ciudades-estados y una gran proporcién de la tierra de la Cuen-
ca, los mexica tuvieron inicamente una pequeiia base territorial, y do-
minaron el resto de la Cuenca por diversos medios. Estos inclufan el
establecerse como sefiores receptores de tributos de otras comunidades,
o la promocién de nuevos patrones del uso y el asentamiento de un
area (como en las zonas de chinampas), o la expropiacién directa
de terrenos que redistribuyeron a individuos mexicas.

El dominio acolhua aparentemente no estuvo empefiado en la ex-
pansién de control de la tierra y la maximizacién de excedentes al
mismo grado que en el 4drea mexica. Aunque pudieran haber habido
algunas propiedades de la élite acolhua por el plano aluvial, en las
areas de Teotihuacan y Texcoco, en general los acolhua parecen haber
mantenido una tradicién relativamente fuerte de relaciones macehual-
tlatoani.

En el trabajo continuo del Basin of Mexico Project, s ha inten-
tado coordinar patrones especificos de distribucién de asentamientos
con los dos patrones contrastantes de la organizacién social campesi-
na (macehual y mayeque) conocidos del Horizonte Tardio. Se han
descrito dos patrones generales pero distintivos de asentamiento asocia-
dos con la agricultura de terrazas en la Cuenca, basado en el aislamien-
to relativo de monticulos residenciales y la presencia de arquitectura
civica. El primer tipo general de asentamiento incluye los pueblos dis-
persos, v el sitio de Cerro Gordo es un ejemplo de ellos (Sanders,
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Parsons, and Santley 1979:166-68). El pueblo disperso consiste de un
grupo de monticulos residenciales esparcidos sobre las terrazas, y que
tienen por intervalos recintos civicos-ceremoniales de arquitectura més
compleja. Por lo general, este tipo de asentamiento no es comin en la
Cuenca, pero se encuentra con frecuencia en el Valle de Teotihuacan,
como también en la regién de Temascalapa al norte y en la regién de
Texcoco al sur (Parsons 1971:218-220; Sanders 1965:76-77; Sanders
et al. 1979). Al otro tipo de asentamiento asociado con el cultivo en
terrazas le falta arquitectura civica, y se caracteriza por concentra-
ciones aisladas de monticulos residenciales. Este tipo, usualmente deno-
minado aldea, se ha encontrado asociado con terrazas en la Cuenca
Sur, en Ixtapalapa (Blanton 1972-172), y en la regién de Chalco-
Xochimilco {Parsons, Brumfiel, Parsons, and Wilson 1982:357). Par-
sons et al. creen que este tipo probablemente representa grupos resi-
denciales de los mayeques:

muchos moradores pudieran haberse reubicado en residencias disper-
sas y pequefios grupos de residencias para explotar mas conveniente-
mente los terrencs agricolas expropiados por la Triple Alianza. (Par-
sons et al. 1982:356).

Si este razonamiento es correcto, “entonces mucho de la ocupa-
cién rural del Horizonte Tardio en la regién de. Chalco-Xochimilco
representa las residencias de arrendatarios sin tierras” (Parsons et al.
1982:357).

Los diferentes patrones de asentamiento asociados con la agricul-
tura de terrazas en la Cuenca de México reflejan el poder variable
de la influencia mexica: donde los mexica llegaron a ser los scfiores,
se encuentra el patrén de aldeas, mientras el asentamiento disperso
caracteriza las 4reas que quedaron relativamente independientes de los
mexica. Las razones de esto nacen de la organizacién sociopolitica de
los mexica mismos, pero les faltd una fuerte tradicién de campesinos
libres terratenientes, y en su politica expansionista la riqueza que se
podria derivar de terrenos expropiados dados por su gobierno a los
héroes de guerra llegé a usarse como el incentivo para el aumento
del militarismo.

El dominio acolhua, del cual el Valle de Teotihuacan formé par-
te, fue el 4rea menos influenciada directamente por el control mexica.
En esa época dec cambios radicales en el orden politico en la Cuenca,
coexistieron varias estructuras de organizacién politica. La estructura
tradicional del tlatoani, con su base de sostenimiento de macehualtin

¥
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tributarios, fue fuertemente mantenido en la Cuenca oriental, y el sitio
de Cerro Gordo en el Valle de Teotihuacan nos provee la oportuni-
dad de investigar tanto la forma mas tradicional de asentamiento
como la organizacién macchual que expresa.

EL MARco HISTORICO: EL VALLE DE TEOTIHUACAN
v EL SiTio bE CERRO GORDO

Los asentamientos mas tempranos conocidos en el Valle de Teoti-
huacan se fechan ca. 1150-900 a.C. (Sanders et al. 1979:201). En el
sitio de Cerro Gordo las habitaciones mas tempranas se fechan entre
600-0 a.C. El crecimiento subsecuente de la ciudad de Teotihuacan,
a 7 km. de distancia, era un proceso de centralizaciébn que parece
haber atraido mucho de la poblacién rural a la urbe, a expensas de los
pueblos de alrededor. Durante el Horizonte Medio, 300-750 d.C., no
hay evidencia de ceramica para documentar alguna habitacién en esta
arca del Cerro Gordo, aunque se pudieran haber usado las zonas
de piedemonte para cultivos (Sanders 1965:108). Se reocupé el area
ca. 950 d.C. {Fase Dos del Segundo Intermedio, 950-1150 d.C, o
sca la Fase Mazapan del Periodo Tolteca en la secuencia del Valle
de Teotihuacan). El patrén de asentamiento de la Fase Mazapan
representa un prototipo para la distribucién posterior de la poblacion,
en que

...una correlacién extraordinariamente positiva existe entre el asen-
tamiento del periodo Mazapa y el de los Aztecas. La distribucién de
la poblacién en cuanto a los segmentos ecolégicos y las variaciones
de patrones de comunidades, paralela estrechamente la de los Aztecas.
Los cambios entre los periodos Mazapan y Azteca eran principalmen-
te casos de intengificacién de los patrones anteriormente existentes, y
pueden explicarse primariamente como producto del crecimiento de la
poblacién total... Los antiguos grupos de sitios del periodo Mazapan
coligan conforme crece la poblacién (Sanders 1965:128).

Las ceramicas de la Fase Mazapan del sitio de Cerro Gordo mues~
tran que al procesar al maguey y la produccién del pulque pueden
haber sido ocupaciones importantes, a juzgar por la preponderancia
de jarros interpretados como vasijas para almacenar pulque (Evans
1986).

Para ¢l Periodo Azteca, las ceramicas decoradas del tipo Azteca III
dominan esta categoria de ceramica, atcstiguando que el sitio tuvo su
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maxima extensién durante el periodo entre 1350 hasta después de 1520
d.C. (Se describen las ceramicas aztecas en varias fuentes: Noguera
1965, y especialmente para el Valle de Teotihuacan, véase Parsons
1966 y Blanton and Parsons 1971).

Para el Horizonte Tardio, la historia del Valle de Teotihuacan
se esclarece por referencias de las fuentes etnohistéricas, las cuales su-
plementan las interpretaciones hechas a base del record arqueolégico.

La evidencia etnohistérica y arqueolégica indica que Teotihuacan
sigui6 como centro urbano aun después de su declinacién. Probable-
mente era la capital de una ciudad-estado, aunque su grado de inde-
pendencia de otras ciudades-estados, durante cl periodo entre su decli-
nacién como centro primario y su incorporacién a la confederacién
acolhua ca. 1431, es desconocido (“La dinastia no parece haber sido
desplazada durante la ocupacién tepaneca” [Lameiras 1974:188]). En
1431 Nezahualcéyotl, tlatoani de Texcoco, reimpuso la hegemonia
acolhua en el oriente de la Cuenca de México. Nezahualcdyotl reor-
ganiz6 las capitales politicas y los tlatoque para asegurar la coheren-
cia de su reinado. Se reconfirmé la dinastia de Teotihuacan (Ixtlil-
x6chitl 1952:167), pero la extensién de sus dominios fue reducida, y
algunos de sus tributarios fueron redistribuidos entre otras ciudades-
estados (Gibson 1964:18). La ladera meridional del Cerro Gordo
quedd bajo el dominio teotihuacano. Las comunidades que flanqucan
el sitio de Cerro Gordo al oriente y al occidente estin documenta-
das (en la Relacién de Tecciztlan, 1580) de haber sido dependientes
de Teotihuacan en el siglo xv1 tardio, una relacién politica de la épo-
ca colonial que siguié6 de las relaciones politicas indigenas del Hori-
zonte Tardio (Evans 1980:213,221; Gibson 1964; Paso y Troncoso
1890:210).

Se cree que csta area tuvo una historia politica relativamente es-
table durante los reinados sucesivos de Nezahualcéyotl y su hijo Ne-
zahualpilli (1472-1515). En el afio 1515 surgié un conflicto sobre la
sucesién dinastica de Texcoco, con un pretendiente, Ixtlilxdchitl, abo-
gando por la secesién del Valle de Teotihuacan superior, incluyendo
el area de este estudio (Gibson 1964:18-19). El asunto de la sucesién
en el trono de Texcoco se resolvid respaldando los mexica a Cacama.
Entonces, la regién de Teotihuacan fue reabsorbida al dominio acolhua,
el cual a su vez pasé mas firmemente bajo el control mexica. Pero los
mexica mismos, como todos los demés, pronto pasaron a ser del do-
minio espafiol.

Durante el periodo colonial temprano, los cambios de asentamien-
to en la Cuenca fueron promovidos directamente por la politica rei-
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nante, e indirectamente por las epidemias. Las epidemias mayores de
1545-1548, y 1576-1581, y numerosas epidemias menores, resultaron
en rapidas pérdidas de poblacién, y como nota Gibson, la de la Cuen-
ca septentrional tardé mucho maés en recuperarse que la de la Cuenca
meridional (Gibson 1964:140). La politica colonial de la congrega-
cién comenzd en el 4rea de Teotihuacan en 1600 (Gibson 1964:286).

Es probable que estos factores fueron el resultado del abandono de
los pueblos pequeiios en el area del Cerro Gordo durante el siglo xvi
tardio y el siglo xvu temprano. En el sitio de Cerro Gordo, algunos
tiestos decorados del tipo Azteca IV se encontraron cerca del jagliey
.y méas abajo por el declive. Se considera que esta ceramica es de la
época colonial (Charlton 1972:206), y la ubicacién de esta cvidencia
de habitacién colonial puede indicar que el grupo central de edifi-
cios se abandoné hasta lo Gltimo.

El sitio de Cerro Gordo no ha sido habitado desde entonces. El sis-
tema de terrazas se esti reclamando por los agricultores de Santiago
Tolman, y este proceso estd obliterando los restos arqueolégicos con
el desarrollo y el arado de las terrazas.

DzscripciON DEL RECONOCIMIENTO Y RESULTADOS

El asentamiento disperso por la ladera sur del Cerro Gordo fue exa-
minado primero por Sanders y Parsons en el Teotihuacan Valley Pro-
ject a principios de los afios 1960, y en este periodo de investigaciones
iniciales, el patrén de asentamiento disperso casi continuo de la zona
de piedcmonte del Valle de Teotihuacan apenas se estaba examinan-
do. Los reconocimientos méis tempranos tendian a denominar cada
grupo reconocible de monticulos como un sitio separado, y se identifi-
cd el sitio de Cerro Gorde con las siglas TA61, TA62, y TA63, ba-
sado aproximadamente en los grupos de monticulos cerca al jagiiey y
por los dos arroyos cercanos. En el afio 1977 hice una exploracién
intensiva del area para determinar los tamafios y la distribucién de los
monticulos, para estudiar las relaciones entre su distribucién, las terra-
zas agricolas y los patrones de drenaje.

El sitio de Cerro Gordo colinda al oriente con el pueblo de San-
tiago Tolman, al occidente con barrancas cubiertas de bosque, al norte
con las laderas superiores més pendientes del Cerro Gordo, y al sur con
el plano aluvial. El plano aluvial del Valle de Teotihuacan no mues-
tra restos de la habitacién dispersa del Horizonte Tardio que carac-
teriza el piedemonte. Los terrenos planos adyacentes a los asentamien-
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tos del piedemonte probablemente se cultivaron por los campesinos
locales, y estos terrenos pudieran haber sido tecpantlalli (véase Caso
1963:868; Corona Sénchez 1976:93), o tlalocatlolli, “terrenos ‘comu-
nes’ para el sostenimiento de los oficios administrativos [de la ciudad-
estado]” (Gibson 1964:259).

La metodologia del reconocimiento comenzé por usar una ampha-
cién de una fotografia de la Compafiia Mexicana de Aerofoto para
delimitar el Area del sitio y reticularlo en segmentos de una hectérea.
Los rasgos visibles de la topografia en cada hectarea fueron calcados
en una hoja de papel cuadriculado, y estos mapas se usaron en el
campo para registrar los restos arqueolégicos. Comenzando en la terra-
za més baja, el reconocimiento procedié terraza por terraza, en el cual
se registraron monticulos, concentraciones de cascajo, restos de mura-
llas de piedra, de drenaje y de erosién, las cosechas modernas, y con-
centraciones de tiestos. El permiso para este proyecto no incluia la
recoleccidon de tiestos, por lo cual se limitaron las observaciones de
la ceramica a la variacién general funcional y estilistica y su densidad
de distribucién. El registro de la densidad de tiestos en la superficie
siguié las definiciones usadas en el Basin of Mexico Project: dispersa
(uno por dos tiestos por cada metro cuadrado), ligera (algunos tiestos
por cada 20-30 c¢m.), moderada (100-200 tiestos por cada metro cua-
drado), densa (més de 200 tiestos por metro cuadrado). (Sanders
et al. 1979:38-39). Se ha usado esta anotacién en las figs. 3, 4 y 5.

Los mapas individuales de cada hectarea fueron combinados en un
mapa compositivo del sitio (fig. 2), y los datos recolectados en el reco-
nocimiento fueron usados en combinacién con la informacién de otras
fuentes para describir e interpretar este asentamiento. Las unidades
de reconocimiento de una hectirea proveen la base para el anlisis de
las variaciones de la densidad de habitacién sobre el area de estudio,
y para comparaciones de los diferentes patrones de distribucién de
monticulos,

En el reconocimiento localizamos 194 monticulos v concentracio-
nes de cascajo, distribuidos sobre aproximadamente 140 terrazas, en
un 4rea total de 114 hectareas (fig. 2). Esta irea mide aproximada-
mente 1.6 km E-W por ca. 0.7 km N-S. (La altitud del 4rea de estu-
dio varia entre 2320-2400 msnm; el promedio anual de lluvia es de
500 mm.)

Como ha notado Sanders, los monticulos no son plataformas resi-
denciales como construian los mayas sino estin “formados por los es-
combros de los techos y las paredes caidas de pequefias casas de dos
a cuatro cuartos construidas de piedra y tierra” (Sanders 1965:87).
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Fic. 2. El sitio Cerro Gordo, con monticulos y terrazas.
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Los pisos de las casas eran de tierra pisada, y las paredes exteriores
de bloques de piedra, con piedras cortadas en las entradas y por las
esquinas. Las paredes interiores eran de canto rodados con una super-
ficie de pedazos de tepetate (Charlton 1986).

La preservacién de la arquitectura del Horizonte Tardio variaba
desde las bases de paredes claramente alineadas hasta concentraciones
amorfas de escombros y tiestos. El 4rea, como esti en transicién a la
reutilizacién agricola, varia mucho en términos de la profundidad del
suelo desde la superficie, y los procesos de la erosién y la reclamacién
del suelo han dispersado los restos arqueoldgicos. De las 194 localidades
con restos visibles, 143 se podian reconocer ficilmente como monticu-
los, mientras 51 se consideran como monticulos posibles; éstos son
concentraciones de escombros y tiestos, pero les faltan los rasgos estruc-
turales de monticulos residenciales tales como elevacién desde la super-
ficie o paredes alineadas. En este anélisis, estos restos més erosionados
se han incluido con los monticulos residenciales més definitivos. Las di-
mensiones varian desde 4 por 5 m (20 m®) hasta 20 por 57 m (1140
m?). El area promedio de los 189 monticulos que se podian medir era
de 112.3 m®.

En la tabla 1 se describe cada monticulo en términos de su tama-
fio, localizacién, y posible funcién. La presencia y la localizacién de
las concentraciones de escombros y tiestos estin indicados en las figs.

3, 4y5.

Distribucién de monticulos

Del total de 114 unidades de reconocimiento (de 1 ha. cada una),
60 unidades tenian monticulos, en una densidad promedio de 3.23 por
hectarea habitada. La distribucién de estos monticulos se enfocaba ge-
neralmente en tres areas del paisaje: dos arroyos y el jagiiey. El Area
del arroyo oriental (fig. 3) es el mas densamente habitado, con un
promedio de 3.61 monticulos por hectirea (112 monticulos en 31 ha.
habitadas), mientras el arroyo occidental (fig. 4) tiene una densidad
promedio de 2.75 (66 monticulos en 24 ha. habitadas), y el area del
jagiiey (fig. 5) promedio 3.2 (16 monticulos en 5 ha. habitadas).
Que los monticulos estin orientados siguiendo los arroyos es obvio por
el mapa. También esto se puede verificar comparando la densidad de
monticulos en las hectareas habitadas biseccionadas por los arroyos
(3.73 monticulos por hectirea) con la densidad en las hectireas no
biseccionadas por arroyos (2.68 monticulos por hectirea).

El sitio de Cerro Gordo tenia un patrén de monticulos residencia-
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les distribuidos sobre terrazas agricolas, con cada familia cultivando un
terreno terraceado adyacente. En esta zona de piedemonte, el regadio
estacional de las Huvias se canaliz6 a través del sistema de terrazas;
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Table 4t Doscripelcnes de menticules

Montioulo Zona TUnidad d¢  Aves  Catogoris  Puncifm
mamero ostudin (nz) de tamafio  {posivlo)
1 Oulente. 118 100 mediano onsa
3 Oriente 118 72 pequeno casa
3 Orients 118 T2 pequefio onan
4 Crients 118 56  pasquelic casa
5 Crients 11s 42 o [LTTTY
& Criente 11s 55 pequeiio ocana
7 Oriente 118 63 paquetio casa
8 Oriente 18 &4 pequefio edificio lateral pera 13
9 fente 118 30 medidno casaa
10 Criente 15 20 pequefio edifioio lataxral para.it
" Oriente 118 120 wedlare CBEA i
12 Oriente 18 81 medianc cEBa
13 Oriente "r 195 grande cass
14 Criente 11T 100 mediane - cana
15 Orienta 11T 104 maediano cass
16 Oriente 12Q 49 pequeiio casa
17 Oriente 129 110 medianc LTS
18 Oriente 12Q 130 medieano casa
13 Criente 12Q 100 nediano casa
20 Oriente 12Q 56 pequefio edificio lateral para 22
21 Oriente 129 56 pequehic edificio lateral para 22
22 Oriente 12¢ 300 piblico cags del jeofe del darrio
23 Oriente 128 80 madiane casa
24 (riente 128 140 grande casa
25 Orlente 128 49 pequehio caBa
26 Oriente 128 70 pequeiic capa
27 Oriente 128 72 pequefio casa
28 Oriente 128 103 medieno casa
29 Oriente 128 56 pegustio casa
30 Oriente 128 90 mediano casa
L3 Oriente 128 90 mediano cusa
32 Oriente 127 63 pequofio casa
33 Oriente 129 63 pequsiio cea8
34 Oriedte 127 70 pequeno ¢apa
35 Oriente 127 170 pequatio cais
36 Oriente 139 medieno cass
37 Oriente 13Q 110 medianc caza
38 Orlente 13Q &3 requalio cons
39 Orlente 13Q 108 medianc cesa
40 Oriente 13Q 30 pequefio cass .
41 Orients 13Q 56 pequefio caga
42 Oriente 13R 80 medianc cass
43 Oriente 13R 216 grants casa
44 Or{ente 13R 90 medisnc casa
45 Oriante 13R 42 pequeiio caga
46 Oriente 13R 72 pequeiio naga
47 Oriente 13R 56 pequerio casa

“Las tierras han sido retenidas por muros que impiden que sean arras-
tradas por las aguas del fondo del valle” (Diaz Lozano 1922:54).
Como ha notado Donkin, la técnica de terrazas sirve para aumentar
la productividad de varias maneras: provee una superficie nivelada
para cultivar, controla la erosién, vy reduce la debilitacién y la sequia
demasiada rapida del suelo (Donkin 1979:3). Estas mejoras de culti-
vo en areas de lomas resultan en “cosechas més grandes, més concen-

tradas y menos fluctuantes” (Donkin 1979:34),
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Tabla 1t Descripoicaes de montfoulos (continuacitn)

Mant{oulo Zoma Unidad de  Aves  Categoria  Fumoién
ntmero eatudio (mz) de tamafio  {posihle)

48 Oriente 138 T2 poaguelio oasa
49 Oriente 138 80 wediano LUTTY
50 Ocoidents 14K 35 pequeiio oasa
‘51 Oooldents 14K 322 piiblice ossa del jefe del barrio
52 Océidente 14L 160 grande casa
83 Jagusy 148 80 medianc casa
54 Jaguey 148 .25 paquefio edificio lateral para %5
55 Jeguey 148 255  phblice oasa
56 Joguay 140 132 madiane caga
57 Jaguey 140 70  pequefio casa
56 Jaguey 140 BO mediano vasa
59 Jaguey 140 60  mediano casa
60 Jaguey 140 140 grande casa
61 Oriente 14p 168 grande casa .
62 Orients 14p 42 pequefio edificio lateral pars 61
63 Oriante 14 176 grande casa '
64 Oriente 14P 90 mediano casa
65 (risnte 14p 100 wediano caga
66 Oriente 149 90 nmedianc casa
67 Oriente 144 84 redlano onsa
63 Oriente 149 60 pequeiio casa
69 Ordente 149 19 pequelio casa
70 Oriente: 14Q 48 pequsfic caaa
71 Orlentoe 149 60 pequafio casa
72 Oriente 14Q 40 pequefio casa
3 Oriente 14Q - 56 pequefio casa
74 Oriento 149 300 publico plataforma para el templo
5 Oriente 148 120 medianc capa :
I3 Urients 14R 80 rediano casa’
7 Oriente 148 6 peguesio cesa
78 Orxiente 148 17 nedians casa
719 Oriente 14R 49 pequefic casa
60 Orisnte 14R 120 medisno cags
81 Oxfente 1248 100 medlance casn
82 Crisnte 143 49 pegqueno caga
8% Orients 145 50 pequehio ocagr o edificlo lateral
84 Oriante 148 99 medianc casa
a5 Oriente 148 132 medians casa
86 Oriente 145 195 grande | casa
87 Oriente 148 168 grande capa
g8 Orients 147 63 nequeho edificio laterael para 89
89 Oriente 94T 210 grande cass
S0 Crisnte 14T 300 publice cementerio
91 Oceldente 15K 210 grande case
92 Occldents 15K 64 peguehc caBa
93 Ocoidente 15K a3 nediano cosa
94 Oceldente 151 94  mediana casa
95 Ocoidente 15L 1c8 madiano casa

El terracco extensivo del Horizonte Tardio que se extiende alre-
dedor de casi todo el piedemonte inferior del Cerro Gordo evidencia
el uso cuidadoso de este recurso del terreno. Las murallas de las terra-
zas del Cerro Gordo estin construidas de cantos y piedras; a veces en
declives no muy pendientes son de cascajo de tepetate amontonado
inmediatamente abajo de siembras de maguey y nopal. Donde la ero-
sién ha removido el suelo hasta el tepetate, se excavan hoyos en esta
superficie compactada y se sicmbran plantios resistentes a la sequia
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Tabla 1: Deseripoiones de wontfowlos (pomtimansién)

Mont{oulo Zeoms. Unidsd de  Area Categoria  Funoiln
nimero estudio (ue) de tamatio (poaible)
96 Oooidente 15L. 70 pequano [TETY
97 Oocidente 15L 70 pequeio cass
98 Osoidente 155 70 pequeiio caga
99 Oooidente 15L ND casa
100 Ooolidents 155 WD caea
101 Ocoidegte 15L 8D . ocasa
102 Jagiey 158 672 publico teopancallt
103 Jagtiey 158 8  mediane edificio latersl para 104
104 Jagtioy 1548 190 yabvlico telpochwalil :
105 Jagiley 158 70 pequaiio’ edificio lataral para 104
106 Jagiey 158 156 grande edificioc lateral parma 104
107 Jagliey 150 300 publico danconocido
108 Jagley 150 340  phblico desgconocido
109 Jagliey 150 42 pequeiio adifisic lateral para 108
110 Oriente 158 63 pequedo casa
111 Oriente 159 *180 grande caan
112 Oriente 159 100 wediano cans
113 Orfonte 15q ao mnediano caan
114 Oriente 15Q 70 pequsho casa
115 Oriente 1SR 49 pequefio cass
116 Oriente 15T 198 grande casa
117 Occidemte 16J 143 grande casa
118 Oceidente 16K 130 mediano cant
19 Occldente 16K 90 mediano casa
120 Ooclidente 16K 56 paquefic cana
121 Occidente 16K : 12 pequeiio casa
122 Occidente 16K 120 mediano casa
12% Occidente 16K 132 medianc caga
124 Ocoldente 16L 42 pequetic edificio lateral pars 123
12% Ocoldente 16L 80 mediano casa
126 Ocoidente 16L 49 pequefic casa
27 Oocidente 1614 80 mediano caga
128 Qecoidente 164 144  grande casa
129 Occidente 16N 70 pequefio casa
130 Ocolidente 168 143 grande casa
131 Oriente 160 ND capa
132 Oriente 169 132 medianc casa
133% Orients 16P 100 mediano casa
134 Orlente 16p 108 mediano casa
135 COriente 16F 120 mediano casa
136 Oriente 167 T2 pequefio casa
137 Oriente 16p 49 pequeiic casa
138, Oriente 163 35 pequefio edificio lateral
139 Oriente 16Q 49  pequefio casa
140 Oriente 16R 13 pequefio casa
141 Oriente 16R 117 mediano casa
142 Oriente 165 84 mediano casa
143 Oriente 168 56  pequefie casa
144 Oriente 168 49 pequetio caea
145 Occidernte Ri S 64 pequefio caga

(e.g. maguey y nopal); el tepetate triturado sirve de lecho hasta que
acumule ¢l suelo,

Estos métodos aprovechan del flujo de agua y suelo por el Cerro
Gordo, y el suelo la acumula rapidamente detrds de las murallas o
siembras, y conforme al desarrollo de superficies niveladas para culti-
var, las terrazas pueden incorporarse al sistema canalizado ya estable-
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Tobls 1t Desoxipoicmes de montfoulos (continvasibn)

199

Koat{oule Zona Unided de  ives  Categoria  Funoifn
vimeTo estudio (2°} 4@ tandBio  (posibie)
146 Oooidente 177 80  mediano casa
147 Ocoidente 17K 120 nediane oass
148 Ocoidente 1% 90 oodiano casa
149 Ocoidente 17 120 sadiano onsa
150 Occidante 17K 154 grands casn
151 Geoldents 7L 42 p»qu‘ﬁo casa
152 Oocidente 17 200 grande casa
153 Ocolderite 7L 162 grande caes
154 Ocoldente 7L 96 wedianc cess
155 Occidente 1™ 76 pequeke casa
156 Oriente 17p 195 grande cass
157 Oriente 17P 120 redianc casa
158 Oriente 179 25  pequefic edificic lateral perm 159
159 Oriente 17Q 144 grande caea
160 Oriente 174 49  pequefo cans
161 Oriente 1R 49 pequefio caea
162 Oriente 178 42 pequeflo casa
163 Oriente 178 3] casa
164 Oriente 178 .42 pequefio sasa
165 Orisnte 178 42  pequefo casa
166 Oriente 17T 99 mediano casa
167 Qecidente 18F 132 sedianc casa
168 Oocidente 18¥% ‘49 pequefio cRroa
169 Ocoidente 188 143 grands cass
170 Occidente 180 49, pequefio edificio latersl pars 171 o 173
i71 Occidente 18H, 180 grande casa Co
172 Occidente 188 96 medianc casg
173 Oacidente 18H 132 mediano casa
174 Occldante 181 29 pequeho edificio leteral para 175
175 Occidente 181 221 grande case
176 Occidente 181 70 pequelio casa
177 Occidente 187 144 grande cass
178 Occidente 18L 49 pequetio edificio latersl para 179
179 Decidente 18L 100 mediano casa
180 Qecidente 18M 56 pequefo adificio lateral para 181 o 182
181 Occidente 184 216 grande cana
182 Occidente 18M 104 mediano casa
183 Gecidente 16M 1140  plblico plataforma para el templo
184 Oscidente 184 72 pequedc casa
185 Oocidente 18N 120 medianc casa
186 Occidente 18N 64  pequefo sdificio lateral para 185
187 Orisnte 18Q 108 medianc cans :
188" Occidente 198 120 mediano casa
189 Occidente 198 130 wediano casa
190 ‘Occidente 19F 165 @ casa
191 Oocidents 19-203 540 plvlico comentoric
192 Occidente 19M 99 nea.‘.aga cane
193 Occidente 19 56 pequelio cana -
194 Occidente . 19 63 peguonc casa

cido por el declive. Se construyen murallas laterales para que sea posi-
bie regular el riesgo de las terrazas con las aguas de las lluvias. De esta
manera los sistemas de terrazas estin desarrollados a través del tiempo
en un Area, y tienen suelos profundos y fértiles después de diez o veinte
afios (Sanders 1965:42). Este patrdn actual de reclamacién de terra-
zas puede apreciarse conforme se extiende el sistema de terrazas hacia
el occidente del pueblo de Santiago Tolman, y también se asume el
uso de este patrén en los siglos xv-xvL.
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La destruccién de un sistema de terrazas es mucho mas rapida que
su construccién. Si se abre una rotura en una muralla, el suelo comien-
za a deslavarse hacia las terrazas inferiores adyacentes, y la rotura
contintia abriéndose. Comienza la erosién y el suelo estd removido del
tepetate, en el cual se cortan arroyos que reducen el flujo del agua
afuera del sistema de canales establecido. Al observar un sistema mo-
derno de uso de terrazas por la ladera norte del Cerro Gordo, Sanders
noté que

el mantenimiento de las terrazas es una tarea ardua y sin fin. La ero-
sién es una amenaza constante... parece que haya una relacién muy
estrecha entre la condicién de las terrazas y la distancia entre casa y
terreno. .. aparentemente es dificil mantener terrazas cuando distan
mis de 300-400 m de la casa del agricultor (1965:43-44).

El enfrentar el problema de la erosidn era una razbén de por qué
la relacién entre la agricultura de terrazas y el patrén de asentamiento
de monticulos residenciales dispersos distribuidos sobre las terrazas, era
intima en el Valle de Teotihuacan durante el Horizonte Tardio. Este
patrén funciona para asegurar el buen mantenimiento de las terrazas:
una tarea que exige atencién continua, pero no requiere una organi-
zacién compleja.

Al usar un sistema de agricultura en donde se utilizan las lluvias
como agua de riego, es importante para los agricultores utilizar las
corrientes temporales. Hoy dia en esta area una fuerte lluvia hace salir
a la gente del pueblo para canalizar el agua de los arroyos hacia sus
campos de cultivo, usando piedras y otros materiales. Durante el perio-
do azteca la ubicacién de las casas cerca de los arroyos hubiera per-
mitido a la gente aprovechar facilmente las tempestades de las tardes
del verano.

Esta estrategia de agricultura produce aproximadamente 80 tone-
ladas métricas de grano seco por kilémetro cuadrade (Evans 1980:144;
Sanders 1976). Esto seria, aproximadamente, la cosecha total de esta
area de estudio. Queda la pregunta de si la produccién de granos (maiz,
amaranto, chia} predominé en la zona de piedemonte durante el Ho-
rizonte Tardio, pero si nos fijamos si era posible para la poblacién
local sostenerse por el cultivo de granos en su propia tierra, vemos que
el area de piedemonte coextensivo con estc asentamiento disperso era
inadecuado.

La estimacién de los requisitos de granos para la poblacién combi-
na una estimacién de la poblacién total y una de la probable estrategia
econdémica. La poblacién del area de estudio era probablemente de



EL SITIO CERRO GORDO 201

cerca de 1000 personas. Esto se deriva al multiplicar el ntmero
de monticulos considerados como residenciales (154, véase abajo) por
el tamafio promedio de la familia de 5.6, que Carrasco derivé de su
estudio del barrio Tepoztlan, Morelos, durante el siglo xvi temprano
(Carrasco 1964). Esto arroja un valor de 918.4, y no incluye a los
habitantes de las residencias més grandes. También presume la ha-
bitacién continua de todos los monticulos residenciales; que no estd
justificada por evidencia directa, sino simplemente del razonamiento
de que en una situacién de crecimiento de la poblacién, una residen-
cia establecida se mantendria en uso continuo. La estimacién de una
poblacién de 1 000 concuerda bien con la sugerencia de Blanton que
la poblacién de un calpulli variaba entre 800-1500, basada en la co-
nocida unidad militar de un calpulli, que tenia de 200 a 400 varones
(Blanton 1972:178).

Una poblacién de 1000 personas necesitaria 160 toncladas métri-
cas de granos unicamente para subsistencia. Si se incluye un excedente
modesto de 25%, este requisito sube a 200 toneladas. En un estudio
anterior de la relacién entre la poblacién y la produccién en el Valle
de Teotihuacan en general, determiné que se podian producir suficien-
tes cosechas de granos en el Valle para sostener su poblacién, y que, a
juzgar por la documentacibén etnohistérica de las categorias del uso de
la tierra, la poblacién campesina residente en pucblos dispersos por la
zona de piedemonte probablemente utilizaba el plano aluvial adyacen-
te a sus pueblos para cumplir el balance de sus necesidades (Evans
1980:94-95, 167). Esto pudiera haber sido ¢l caso para la poblacién
cn esta area de estudio del Cerro Gordo, pues no hay sitios por el pla-
no aluvial inmediatamente adyacente al sur. Sin embargo, debe notar-
se que esta interpretacién asume la necesidad de cada pueblo de pro-
vecr sus propios abastecimientos de comida, aunque podrian haber
habido algunos intercambios de granos hasta en estos contextos ru-
rales. ‘

Al fijarnos ahora en la distribucién de restos arquitectdnicos sobre
las terrazas, podemos detectar algunos patrones generales. Los mon-
ticulos estan generalmente distribuidos sobre un sistema continuo de
terrazas. Hay dos arroyos principales que cortan el declive hacia aba-
jo; éstos hubieran sido los principales canales de desagiic del pueblo
del Horizonte Tardio. Dichos arroyos flanquean un arreglo lineal de
edificios civicos que se extiende hacia el oriente del jagiiey.

Aunque no se sabe la edad del jagiiey, probablemente es de la épo-
ca precortesiana. Tal fuente de agua hubiera sido necesaria para la
comunidad, y la utilizacién de los jagiieyes como abastecimientos de
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agua se sabe haber tenido uso desde antes de la conquista espafiola.
Un monticulo de tierra y escombros inmediatamente arriba del jagiiey
no contiene tiestos, y pueden ser los desperdicios de la construccién del
jagiley; esto indicarta que se hiciera el jagiiey a principios de la habi-
tacién del area en el Horizonte Tardio. Hay 16 monticulos en el 4rea
de 6 alrededor del jagiiey (fig. 5) con una densidad promedio de 3.2
por hectirea de monticulos en las hectireas habitadas,

El enfoque principal aqui es un arreglo lineal de restos estructura-
les muy extensivos, inmediatamente arriba de un camino que corre
entre los dos arroyos. Hay otros monticulos esparcidos més arriba de
estos por el declive erosionado. El 4rea en general esti desgastada, y
las concentraciones de tiestos pueden considerarse de dispersas a mo-
deradas.

Al oriente y al occidente del complejo civico hay monticulos dis-
tribuidos sobre el sistema de terrazas. Hoy dia estas 4reas estin muy
erosionadas, y los arroyos extensivos atestiguan su potencial como fuen-
tes de agua para la agricultura de terrazas dependiente en el control
del desagiie estacional.

Como puede verse en la fig. 3, el arroyo oriental ahora est4 cortado
transversalmente por muchos canales de un patrén mayor de drenaje
que corre en sentido norte-sur. La parte mas alta de esta drca ahora
estd muy crosionada, en algunas partes hasta el tepetate, y este des-
gaste continda por el limite oriental del sitio mapeado. En la seccién
central hay numerosas terrazas angostas (aproximadamente 10 m de
ancho), éstas sc vuelven mas anchas alrededor del arroyo y por el li-
mite oriental del sitio. Ahora se cultivan en estas terrazas frijol y nopal.
El nopal se estd cultivando en huertas, como también en hileras con
maguey para formar bancales.

El 4rea del arroyo oriental tiene 112 monticulos, con una densi-
dad de 3.61 en las 31 ha. que tienen monticulos. Su densidad en las
unidades de reconocimicnto biseccionadas por un arroyo es de 4.4
por hectirea, las unidades mas apartadas de los arroyos tienen 2.88
monticulos por hectirea. Las concentraciones de tiestos varian desde
dispersas a densas.

El enfoque mayor de la porcién occidental del sitio (fig. 4} es un
arroyo erosionado y sus afluentes. La mayoria de los monticulos (48
de 66 en 24 ha. habitadas) estin en un grupo por este arroyo. Otros
estin en las terrazas adyacentes, o en o cerca de los afluentes hacia
el occidente. La densidad promedio de estos 66 monticulos es de 2.75
por hectirea, con una densidad de 3.27 en las unidades del arroyo, y
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Fro. 5. El 4rea del Jagliey.

2.3 monticulos por hectirea en las unidades apartadas del arroyo. Las
concentraciones de tiestos varian de dispersas a densas.

Variaciones en los tamanos de los monticulos

Para clasificar el rango de variacién en los tamafios de los mon-
ticulos (20 m* a 1140 m®) entre categorias que serian dtiles para infe-
rencias funcionales, se utilizaron los datos de dos reportes relevantes de
reconocimientos y de excavaciones (Blanton 1972, Charlton 1986).

 La excavacién sistemética por Charlton de Tlatel 15, un monticulo
residencial del periodo azteca en el sitio TA40, un pueblo por la lade-
ra norte del Cerro Gordo, es nuestra mejor fuente sobre el tema.
Este monticulo tenfa tres cuartos principales, cada cual con un hogar,
mas un- espacio adyacente amurallado. El anélisis por Charlton de la

15
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historia de su construccién sugiere que la casa fue construida por eta-
pas, comenzando con un solo cuarto (tal vez para una pareja). Am-
pliaciones posteriores proveyeron espacio adicional conforme a la ex-
pansiéon del grupo residente. La secuencia de fases de construccién
residencial delineada por Charlton, se utilizé en esta area de estudio
para clasificar la distribucién de monticulos residenciales segiin sus ta-
mafios, basado en el nlimero probable de cuartos, representado por el
drea de cada monticulo. La definicién de una categoria de monticulos
con tamafios indicativos de funciones péblicas se basa en los resultados
del reconocimiento de Ixtapaluca Viejo por Blanton, en donde €l asumié
que los monticulos que median méas de 250 m?® tenian funciones pa-
blicas.

A base de estas fuentes, se hicieron las siguientes categorias de ta-
maifios de monticulos:

1. pequefios: menos de 75 m?; se asumen representar

1-2 cuartos. N =283
2. medianos: 75-132 m?; se asumen representar
3-4 cuartos. N =68
3. grandes: 140-250 m?; se asumen representar
5-8 cuartos. N =27
4. de escala ptblica: mayor de 250 m?
N=11
5. restos estructurales demasiado destruidos para medir
N=35
ToraL = 194

La naturaleza preliminar y arbitraria de esta clasificacién es obvia,
pero dado la falta de datos comparativos, esta clasificacién ayudard en
el desarrollo de generalizaciones sobre las funciones de monticulos
en esta estapa inicial de investigacién.

Variacion en las funciones de monticulos

Para un entendimiento preliminar de la variedad de tipos de es-
tructuras en este sitio, las relaciones de Zurita y Sahagiin de la vida
cotidiana, las habitaciones de este periodo, y los datos y las interpreta-
ciones relevantes de las investigaciones arqueolégicas, fueron usadas
para definir los tipos probables de edificios en este pueblo rural. En-
tonces, cada monticulo del sitio podria asignarse tentativamente a un
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tipo de edificio, basado en su tamafio, la naturaleza de su arquitec-
tura y sus artefactos, si éstos fueran visibles en el reconocimiento.
Estas categorias permiten una reconstruccién provisional de ciertos
aspectos de la vida del pueblo que se discutirAn méis adelante.

La coordinacién de las categorias de tamafios con las categorias de
funciones resulté en una relacién politética. En general, miembros
de las categorias no publicas se consideran representan residencias pri-
vadas y edificios adyacentes, pero algunos de los edificios adyacentes
tenian funciones pablicas. Mientras la mayoria de las estructuras en la
categoria de escala publica tenian indicaciones de posibles funciones
civicas, varias probablemente fueran residencias privadas muy grandes,
o plataformas que tuvieran funciones privadas.

El sitio de Cerro Gordo como pueblo de macehuales

La organizacién de los pueblos rurales de macehuales de todas for-
mas no estad completa y claramente entendida. Las obras de Sahagin
y Zurita entrc las mejdres fuentes etnohistéricas proveen informacién
sobre la vida material del campesinado rural, y nos basamos tanto en
éstas como en la evidencia de la exploracién del sitio de Cerro Gordo,
en otros reconocimientos arqueoldgicos y excavaciones aisladas para re-
construir los aspectos arquitecténicos y artefactuales del pueblo. (Debe
notarse que datos comparativos arqueolégicos de una excavacién siste-
matica de un pueblo entero de esta época en la Cuenca de México
ain no estin disponibles en la actualidad.) En términos de la diver-
sidad de la arquitectura, se encontrarian varios tipos de edificios. El
tipo mas comfn serfa la macehualcalli, y algunas residencias muy gran-
des que posiblemente tuvieran funciones civicas (p.e., la residencia de
un cacique) también se encontrarian. Edificios laterales estarian aso-
ciados con algunas residencias como también con algunos edificios
civicos. Estructuras pertinentes a la comunidad incluyen la telpochcalli,
la teocalli, y el cementerio. '

En el anélisis que sigue, se discute cada tipo de edificio del pucblo,
y se notan posibles ejemplares de cada tipo en el sitio de Cerro Gordo.
Debe notarse que estas categorias funcionales, y su uso en la clasifi-
cacién de monticulos entre ellos, son designaciones tentativas.

1. La macehualcalli: éste seria un edificio usado para la residen-
cia de una familia nuclear. La excavacién por Charlton del Tlatel 15
en el sitio TA 40 por la ladera norte del Cerro Gordo, ha propor-
cionado la mejor documentacién de este tipo de edificio (Charlton
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1986). El tlatel tiene tres cuartos principales, cada cual con un fogén,
y otro cuarto amurallado adyacente. La coleccién de artefactos evi-
dencia las actividades comunes domésticas, -Como nota Charlton, las
vasijas de ceramica, tales como molcajetes, jarros, comales, cazuelas y
platos, indican la preparacién de alimentos; igualmente las manos y los
metates de piedra. Los malacates de cerdmica indican la elaboracién
de hilos, también una actividad doméstica comin {Parsons 1972). Sa-
hagin dice que los trabajos de hilar, tejer, coser, y cocinar eran acti-
vidades femeninas entre los aztecas (Sahagin 1961:35-36).

El componente masculino . de la unidad de produccién doméstica
rural es mas dificil documentar a través de los artefactos encontrados
en las residencias, pues la agricultura deja pocos restos localizados.
Brumfiel utiliza dos tipos de utensilios de piedra, el raedor terminal de
felsita, y la navaja de obsidiana retocada unifacialmente, para atesti-
guar dos actividades agricolas: el raer del maguey y la fabricacién de
coas {Brumfiel 1980:459-478).

Esperariamos alguna variacién de la afluencia entre las residencias
en el sitio de Cerro Gordo., Esto puede expresarse, por ejemplo, por
una proporcxon mayor de vasijas decoradas en las residencias mas afluen-
tes. Para asignar monticulos a este tipo, se usaron las categorias de
tamafios. Al empezar, se asumia que todos los 95 monticulos medianos
y grandes (75-250 m®) eran residencias de macehuales.

La categorizacién preliminar de un monticulo pequefio (menos de
75 m®) como residencia pequefia o edificio lateral dependia en los
tamafios relativos de los monticulos en el grupo y en la proximidad
de los monticulos entre si. Un monticulo pequefio adyacente a una
estructura més grande se interpretaba como edificio lateral; un mon-
ticulo pequefio aislado, o dentro de un grupo de otros monticulos pe-
quefios, se interpretaba como residencia. Tentativamente se identifica-
ron 69 monticulos pequefios como residencias; habia un total de 164
monticulos identificados como macehualcaltin.

2. Edificios laterales: éstos estarian asociados tanto con residen-
cias privadas o bodegas (Zurita 1963:139), y también posiblemente
como talleres. Serfan edificios de uno o dos cuartos adyacentes a estruc-
turas mas grandes, y los artefactos alli encontrados dependerian de qué
cosechas o bienes fueron almacenados. Los edificios laterales probable-
mente no tenian fogones, y los artefactos encontrados reflejarfan sus
usos especificos, en vez del repertorio general de una residencia. Se han
designado 12 monticulos adyacentes a macehualcaltin como edificios
laterales de uso privado, y 6 monticulos pudieran haber sido asociados
con estructuras de funciones piblicas.
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Estructuras de funciones piiblicas

Las actividades de la comunidad, tales como la coordinacidén de
tributos, el repartimiento de terrenos, la resolucién de problemas lo-
cales, la educacién, las ceremonias religiosas, y el enterramiento de los
difuntos, habrian tenido lugar en cuartos especiales en algunas residen-
cias y estructuras de fines especiales. Las categorias de edificios de fun-
ciones publicas incluyen dos tipos de residencias, y la telpochcalli, la
teocalli, y el cementerio.

3. La casa del cacique: Sahagin da la palabra tecpancalli para
“la casa del sefior, o la casa de gobierno” (Sahagin 1963:270) y no
esta claro qué nivel de gobierno se quiere indicar, ya que da también
la palabra tlatocalli para “la casa del sefior” (Sahagin 1963:271).
Es posible que la tecpancalli se refiere a la casa del cacique, y tenien-
do en cuenta la caucién de la incertidumbre, presentamos la descrip-
cién amplia de una casa por Sahagin:

extendida, espaciosa, tiene un portal..., salas para sirvientes [cuar-

tos], pertenecientes a las mujeres [cuartos], pertenecientes a los hom-

bres. EstA provisto con un lugar de detencién, un corredor, un dor-
mitorio... Es un patio; estd provisto de un recinto amurallado...

Es baja, un poco baja, agachada, una casa pequefia; es de tamafo

medio, u ordinario, agradable,

A pesar de algunas contradicciones aparentes, Sahagin da la idea de
una diversidad de funciones,

Arquitecténicamente, la casa del cacique seria mas grande y com-
pleja que las otras residencias. En su estudio de las residencias en Mo-
relos, Carrasco noté que la casa del cacique tenia 23 residentes, en
comparacién con un promedio de 5.6 por residencia en el resto del
pueblo (Carrasco 1964:189-190). Esta gente probablemente incluia su
familia y sirvientes o aliados. La familia del cacique pudo haber sido
mas grande que el promedio, pues la poligenia durante el Horizonte
Tardio parece haber sido una condicién de los que podian costear-
la (Bray 1968:68). El alojamiento para la familia y los sirvientes
del cacique hubiera requerido muchos cuartos, probablemente de ta-
mafios similares a los de las casas promedios. Vaillant crefa que cada
cuarto residencial en este contexto tendria un fogén (Vaillant 1933).

En adicién, se anticiparia encontrar otras clases de cuartos en la
casa del cacique: cuartos de almacenaje, pues una de las funciones
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del cacique era la de organizar la recoleccién de tributos para el tla-
toani, y una sala para reuniones. Zurita nota-que uno de los deberes
del cacique era el de proveer un lugar para reuniones de los miem-
bros del pueblo, para deliberar sobre el pago de tributos y la planifi-
cacién de festividades (1963:110).

En términos de los artefactos y la arquitectura, sc esperaria que
este edificio mostrara la misma variedad de funciones que la residen-
cia promedio, pero en mayor escala, ademés de incluir algunas fun-
ciones especiales. Se anticiparia encontrar la variedad estindard de
vasijas domésticas de ceramica. Dado el mayor estatus del cacique,
pucde haber més cerimicas decoradas en su residencia, o ceramicas
exéticas tales como las policromadas que no se encuentran en otros
contextos domésticos mas modestos. La diversidad de artefactos de pie-
dra sc esperaria ser semejante al de la residencia promedio.

El Monticulo N? 102 se ha identificado tentativamente como el
tecpancalli. Cubre 672 m* (13 por 52 m) y estd ubicado inmediata-
mente al oriente del jagiiey. Es el edificio mas grande del grupo del
jagiiey. También es el méis complejo en términos de su diferenciacién
interna; a base de los fragmentos de paredes internas, da la impre-
si6n de un laberinto de cuartos. Sin excavarse, es imposible determinar
¢! niimero o los tamafios de estos cuartos, pero algunos (p.e. por el
lado occidental del edificio) son pequefios (2 o 2.5 m de lado) mien-
tras otros miden 4 o 5 m de lado. También se pueden distinguir pa-
sillos o corredores. Este edificio se localiza cerca (e inmediatamente
arriba) del jagiiey. Asumiendo que el jagiiey puede fecharse a este
periodo, entonces él y los edificios grandes hubieran sido el enfoque
de la vida ptblica del area. La densidad de tiestos es de moderada
hasta densa sobre la terraza abajo del camino y del Monticulo N°
102. La distribucién de tiestos al oriente del monticulo es ligera, y no
sc encontraron ningunos tiestos hacia arriba ni al occidente. Tiestos
decorados inclujan los tipos Azteca III y Azteca IV. Su tamafio y su
complejidad, y las cerAmicas encontradas, sugieren que este edificio
fuera la casa del cacique.

4. Residencias muy grandes con posibles funciones administrati-
vas: tres monticulos de escala puablica se han clasificado tentativa-
mente como residencias muy grandes (N° 22, 300 m?, arroyo oriental;
N¢ 51, 322 m? arroyo occidental; N° 55, 255 m?®, grupo del jagiiey).
Estos monticulos tienen concentraciones densas de tiestos de ceramicas
utilitarias. Los monticulos N° 22 y N? 55 tienen pequefios monticulos
adyacentes que pueden haber sido edificios laterales. Se necesitarian
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excavaciones para trazar su arquitectura interna y determinar si éstas
residencias tenian cuartos grandes (como en la tecpancalli) que pu-
dieran haber servido para funciones puablicas. En Morelos, Carrasco
determiné que los pueblos campesinos de 120 a 168 casas eran divi-
didos en barrios de hasta 51 casas (Carrasco 1976). La simetria de
las localizaciones de N® 22 por el arroyo oriental y N? 51 por el arroyo
occidental sugiere que estos edificios pudieran haber funcionado como
enfoques de estas areas locales.

5. El telpochcalli: en contraste a la casa del cacique y de otras
residencias, este edificio tendria funciones méas estrechamente defini-
das. Zurita escribe que los hijos de plebeyos

se criaban en capitanias en cada barrio, e tenia cargo de ellos un vie-
jo para los recojer y doctrinar, y les hacian traer lefia para el templo
e repararlos, y lo mismo las casas en que se recogian, y en labrar y
beneficiar, las tierras y heredades que tenfan para se sustentar...
Cridbanse en aspereza, comian poco y el pan duro, dormian con
poca ropa e medio al sereno en salas e aposentos abiertos como por-
tales. .. {1891:121),

A la edad de veinte aflos un joven salia de esta casa para casarse.
“Si era pobre, ayudabanle con algunas cosas de lo que tenian reco-
gido en su comunidad” (Zurita 1891:121), Emerge la escena de un
edificio mas o menos grande pero simple, Necesitaria ser suficiente-
mente grande para alojar a los adolescentes de esta comunidad, y en
un pueblo de aproximadamente 1000 habitantes, tal vez hasta 100
jovenes se hubieran alojado en el telpochcalli. Aparte de los cuartos
dormitorios, habrian cuartos almacenes o pequefios edificios laterales
usados para el mismo propdsito.

La diversidad de artefactos de este edificio seria de un contraste
marcado al de la casa del cacique. Los artefactos asociados con la
fabricacién de textiles por mujeres estarian ausentes, y pocos los aso-
ciados con la preparacién de la comida. Ceramicas decoradas y exé-
ticas tampoco tendrian lugar en este ambiente de austeridad. En cam-
bio, la industria de piedra lascada asociada con los trabajos masculinos
puede tener una representacién desproporcionadamente alta.

Tentativamente, se ha identificado el Monticulo N¢ 104 como la
del telpochcalli. Se ubica aproximadamente 50 m al oriente del Mon-
ticulo N? 102. Mide 15 por 26 m (390 m®) y muestra bases de paredes
de piedra tallada y algunos pedruscos. Los restos consisten de tres
grupos de paredes alineadas, pero no esti completamente claro en la
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superficie si estos restos representen una sola estructura. Ademés, una
estructura adyacente (N° 105, 70 m®) tiene la misma orientacién, y
pueda ser parte del N¢ 104, lo cual le daria dimensiones totales de
aproximadamente 20 por 42 m, o sea méis grande que el N° 102.
Como el N° 102, el N2 104 est4 dividido entre varios cuartos, pero a
diferencia del N¢ 102, el N? 104 parece ser parte de un grupo de
monticulos. Los otros dos monticulos adyacentes (N° 103, 80 m*; N¢
106, 156 m?) tienen una orientacién distinta a la del N¢ 104, lo que
hace improbable que fueran partes integrantes de ello. Esto es posi-
blemente una gran residencia y su edificio lateral, quiz4 el telpoch-
calli y sus edificios de almacenaje.

6. El templo (el teocalli de Sahagin 1963-269): como otros edi-
ficios de uso piblico se podria distinguir por su arquitectura y arte-
factos. El edificio del templo descansaria sobre una plataforma de
forma cuadrada (Motolinia 1971:82) y, seglin Sahagin, tendria una
apertura amplia en la fachada de una estructura simple. Los artefactos
no incluirian los del usual surtido de funciones de las residencias, sino
se destacarian los incensarios, posiblemente figurillas, y algunas cera-
micas especiales.

Se han identificado tentativamente dos plataformas como bases para

templos: el N? 74 por el arroyo oriental, y el N® 183 por el arroyo
occidental,

7. El cementerio: las areas designadas para el enterramiento de
los difuntos de esta era no estin muy bien documentadas. Esta falta
de evidencia probablemente refleja las pocas excavaciones en sitios
rurales del Horizonte Tardio. Investigaciones recientes en el sur de
la Cuenca de México han revelado un cementerio en un pequefio
sitio rural en las cercanias de Xochimilco (Parsons et al. 1982b).
Una plataforma de 25 por 35 m (875 m®) fue sondeada con una
cala de 2 por 2 m, la cual descubrié cuatro entierros. Los niveles
superiores e inferiores se fecharon a la época Azteca III, o sea defi-
nitivamente al periodo prehispanico.

En el sitio de Cerro Gordo hay dos plataformas (N* 90 por el
arroyo oriental, N? 191 por el arroyo occidental) que pudieran haber
servido para esta funcién.

En resumen, la escena emerge de un pueblo de numerosas vivien-
das familiares, y algunas estructuras comunales que proveian el enfo-
que de la vida del pueblo.

El asunto sobre si pueblos rurales terratenientes en este contexto
hubieran tenido organizaciones de calpulli o no, esti abierto al debate.
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Como nota Carrasco, calpulli simplemente significa “casa grande”, y
sc ha aplicado este término a capillas, barrios urbanos, y terrenos ru-
rales bajo tenencia comunal (1971:364-365; véase también Orozco
y Berra 1971:305). En su estudio del 4rea de Texcoco, Hicks sugiere
que los asentamientos rurales fueron estructurados por los sefiores, no
por tradiciones locales de organizaciones pueblerinas auténomas, y que
el calpulli descrito por Zurita no se encuentra en la Cuenca de Méxi-
co (1982:243-244).

Si se puede aplicar el término calpulli a un pueblo rural, con evi-
dencia arquitecténica y artefactual de su administracién local, es un
asunto distinto al de determinar la diferencia entre los estatus de mace-
hual y mayeque. La evidencia histérica documenta dos patrones dis-
tintos de organizacién social rural, y la evidencia arqueolégica provee
dos patrones de asentamiento distintos que reflejan aquellos 16gica-
mente, en términos tanto de distribucién segin la geografia politica

como de las variaciones funcionales de la arquitectura dentro de y
entre los pueblos.

Discusidn

Estas descripciones proveen una visién general de un pueblo de
aproximadamente 1000 campesinos y que la mayoria vivian cerca
de los arroyos en casas sobre las terrazas agricolas. El grupo de es-
tructuras piblicas alrededor del jagiiey proveian el enfoque de la comu-
nidad: estos edificios servian para las necesidades generales de ad-
ministracién, educacién, y ceremonia. La localizacién central de este
grupo de escala phiblica, entre los dos arroyos y cerca del agua per-
manente del jagiiey, sostiene la importancia del control del agua como
una funcién administrativa al nivel local.

La simetria del pueblo se refleja en la distribucién de las estruc-
turas de escala pablica; ambos arroyos laterales estin asociados con
dos plataformas grandes y otra estructura grande que pudo haber sido
una residencia. Las funciones de estas plataformas se han discutido
arriba. Es probable que varias sirvieran de bases para templos o fue-
ran cementerios. La simetria espacial de estos grupos de monticulos
residenciales, cada cual con algunas estructuras de escala piblica, su-
giere la organizacién entre barrios de las calpuleque en Morelos, como
se ha anotado arriba. Los grupos de los arroyos oriental y occidental
pueden representar los barrios de este pueblo, y las plataformas pudie-
ran haber proveido enfoques ceremoniales debajo del nivel del pue-
blo propiamente dicho.
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CoNCLUSION

El Horizonte Tardio era un tiempo de cambios dinamicos en el
orden sociopolitico de la Cuenca de México. El patrén tradicional
de ciudades-estados semi-auténomos, de relaciones de tributos entre
tlatoani y macehualtin, fue alterado conforme estas unidades fueron
absorbidas en la organizacién més compleja de politica y uso del terre-
no que servia a las necesidades de los mexica. En el Valle de Teoti-
huacan, donde se preservaba el patrén tradicional, podemos atestiguar
la manifestacién espacial de la comunidad terrateniente de macehual-
tin. El reconocimiento del sitio de Cerro Gordo permite investigaciones
de los patrones locales del uso del terreno, y da una idea del tamafio,
la distribucién, y la variacién interna de la comunidad macehual. El
préximo paso en la reconstruccién de la vida de un pueblo asi como
la verificacién de los aspectos funcionales de la arquitectura serd a
través de excavaciones. Mientras sigue el desarrollo cada vez mas
extensivo en la Cuenca de México, nuestras oportunidades para la in-
vestigacion de la organizacién espacial de los pueblos de macehualtin
disminuyen. Hay que esperar que la excavacién de asentamientos rura-
les dispersos con arquitectura de escala ptiblica, aumente nuestros cono-
cimientos de la organizacién cultural de la poblacién campesina de
ese periodo, mientras atin sea posible recuperar tales datos.
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