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por Rodrigo Martinez Baracs

El propésito del Congreso que organizaron en febrero de 2010 los historiadores
Miguel Leén-Portilla y Alicia Mayer, con el apoyo institucional de la Universi-
dad Nacional de Antropologia e Historia y el Instituto Nacional de Antropolo-

gla e Historia, fue estudiar y reflexionar sobre los indios de México en las
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revoluciones de 1810 y de 1910, cuyo bicentenario y centenario respectivos se
conmemord el ano pasado y que seria bueno seguir conmemorando en estos
siguientes afios, hasta 2021 cuando menos, puesto que en 1821 se consumé la
Independencia, y ain quedan muchas cosas que aprender de esos dos grandes
momentos. Entiendo la conmemoracién como hacer memoria juntos, entender
juntos nuestro pasado, como nos hicimos lo que somos, ejercicio que involucra
a los historiadores y a toda la sociedad. Por eso me parece muy bueno que se
relina en un tomo, gordo pero manejable y rico, versiones corregidas y aumen-
tadas de las ponencias escritas para dicho Congreso. En su mayor parte los
autores son historiadores profesionales de muy buen nivel, y enfocaron sus
temas con seriedad. El lector aprende y se enriquece.

Los temas principales que abren el Congreso y el libro son la participacion
de los indios de México en las revoluciones de 1810 y de 1910, asi como las
consecuencias de estas dos revoluciones para los indios. Estas fechas abren de
manera necesaria al periodo comprendido entre ambas, el siglo x1x, de impor-
tancia fundamental para los indios, que durante mucho tiempo permanecid
como un hueco en nuestro conocimiento, sometido ademas a las interpreta-
ciones ideolégicas, predominantemente liberales. Sélo ahora estamos enten-
diendo un poco mejor este periodo, en la senda abierta por Octavio Paz, Luis
Gonzélez y Jean Meyer. Varios ensayos del libro indagan en el pasado anterior,
en el periodo colonial (mas no en el prehispanico y se echa de menos el “en-
cuentro de dos mundos”) y avanzan en el siglo xX, rematando con la rebelién
neozapatista de 1994, aunque no tienen mucho que decir sobre el proceso que
nos llevo a la revolucién delincuencial de 2010.

Para organizar este cimulo de trabajos, los coordinadores los dividieron
en tres partes. La primera incluye once estudios de larga duracion incluyendo
ambas revoluciones (1810 y 1910), el periodo intermedio y se siguen hasta el
presente; la segunda parte incluye diez trabajos sobre los indios y la Indepen-
dencia; y la tercera, seis estudios sobre los indios y la Revolucién Mexicana.

Miguel Ledn-Portilla, coordinador junto con Alicia Mayer del libro, escribié
un ensayo panoramico que da una visién de conjunto equilibrada, clara, bien
documentada y al mismo tiempo dramatica del proceso que va del periodo
colonial a la rebelion neozapatista. Ledn-Portilla escribe con discreta fuerza,
adoptando hondamente la “perspectiva de la visién de los vencidos”. Y tengo

la impresion de que el espiritu de esta exigencia historiografica fue retomado
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con fina percepcion por los participantes del volumen. La “vision de los venci-
dos” no implica solamente oir las voces de los indios, y de los indios como
vencidos, sino interrogar y cuestionar la pluralidad de voces y de registros que
deben oirse para aproximarnos al dramatico y hondo proceso por el que fueron
pasando los amerindios desde la conquista hasta el presente.

Para oir la voz de los indios en 1810, por ejemplo, es importantisimo saber
que desde fines del siglo xvil muchos de ellos atendian a las escuelas que se
comenzaron a fundar en los pueblos, financiadas por las cajas de comunidad y
la gente, como lo retoma Dorothy Tanck de Estrada, quien nos da a conocer un
libro de extrafa importancia para México: la biografia de una india otomi de
Querétaro, la muy devota Salvadora de los Santos Ramirez Martinez, narrada
con gracia por el jesuita Antonio de Paredes. El padre Paredes publico su Carta
edificante en 1762, recién fallecida la devota Salvadora. En lugar de los antiguos
“catones” espafioles que se usaban en las escuelas, pero que en nada se referian
alarealidad americana, los gobernantes de los pueblos decidieron utilizar la vida
de Salvadora del padre Paredes, por la amenidad de los episodios mexicanos que
cuenta. La Carna edificante del padre Paredes se distribuyé gratuitamente en las
escuelas de los pueblos indios del valle de México desde 1784 hasta 1821.

Para los indios de la Nueva Espana debié ser determinante y muy fuerte,
a partir de 1810, el fin del pago del tributo a la Corona (abolido por el propio
Virrey antes de que lo hiciera Hidalgo), que fue sustituido por el pago de la
alcabala, un impuesto al comercio. En su documentado y denso estudio de las
dos ultimas cuentas de tributos, las de 1805 y 1810, Marta Teran no deja de
recordar, con acierto, el significado, no sélo econémico, sino social, politico y
religioso del pago del tributo al Rey, que destac6 José Miranda en su libro
clasico. El fin del tributo anunciaba el fin del vinculo comunitario de los pueblos
y de su insercién en la gran comunidad de comunidades que representd duran-
te tres siglos el Rey de Espafia, después de que la representaran los tlatoanis.
El fin del tributo anuncié una nueva era de civilidad.

En su busqueda por oir la voz de los vencidos es conmovedor el hallazgo
de Maria del Carmen Valverde Valdés, siguiendo a Robert Laughlin, de un li-
brito, la Proclama del Duque del Infantado a los habitantes de Ultramar, escrito por
el criollo liberal colombiano Joaquin de Mosquera y Figueroa. Este texto, ins-
pirado en la Constitucion liberal de 1812, fue mandado a las Indias en 1813

con el fin expreso de que fuera traducido e impreso en las lenguas nativas.
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Carmen Valverde analiza la traduccién al tzotzil, en la que debi6 participar un
indio, pues deja ver mucho de la retérica y de la visiéon del mundo tzotzil.
Ojala podamos leer pronto una edicion bilingtie, en tres columnas, que incluya
el texto original, la traduccion al tzotzil y su traduccion al espanol.

En el panorama de Ledn-Portilla destaca lo clasico de sus fuentes: Busta-
mante, Zavala, Alaman, la Gaceta de México, los Documentos de Genaro Garcia y
los de Hernandez y Davalos, el Diccionario de Miquel y Vergés, Manuel Gamio
y Gonzalo Aguirre Beltran, y Brian Hamnett, Andrés Lira y Jean Meyer. Su
lectura muestra que muchas cosas las sabiamos desde hace mucho, pero no las
habiamos querido oir: muchos todavia no quieren.

El panorama de Ledn-Portilla procura cenirse a lo fundamental. La con-
quista y las epidemias traidas por los espafoles provocaron una fuerte baja de
la poblacién india de México que facilit6 la apropiacion de sus tierras por los
espanoles. Durante la recuperacion demografica del siglo xvii, las tierras de
los pueblos se hicieron estrechas, insuficientes. Esto explica la amplia partici-
pacién de indios en la Insurreccién de 1810, decididos a aprovechar el movi-
miento para recuperar parte de las tierras perdidas y que ahora necesitaban. En
el estallido de 1810 los indios expresaron un fuerte odio a los espanoles: “jmue-

'U

ran los gachupines!”, gritaban.

En los anos recientes varios estudios han indagado sobre las motivaciones
de los indios que participaron de diferentes maneras segun las circunstancias
particulares de cada lugar. El gran libro de Eric Van Young muestra que no
existe una historia nacional preestablecida de la participacion india en la Revo-
lucién de Independencia, que obedece a muy diversas motivaciones en cada
caso, por lo que debe proseguirse en el analisis de las condiciones de los dife-
rentes pueblos y regiones. Este trabajo fue emprendido en varios de los estudios
del libro que comentamos, como los de Antonio Garcia de Ledn, sobre el sur
veracruzano (anticipo de su gran libro recién publicado), de Cynthia Radding,
sobre los pueblos serranos de Sonora, Mario Humberto Ruz y Arturo Taracena
Arriola sobre los pueblos mayas, Rosalina Ruiz Zuhiga sobre Zacatecas, Clau-
dia Guarisco sobre Tenango del Valle, Ignacio Rubio y Julieta Valle Espejel
sobre la Huaxteca veracruzana, Victor de la Cruz sobre el Istmo de Tehuantepec,
y Christopher R. Boyer sobre la Sierra Tarahumara, entre otros

Los indios dieron sus vidas y su sangre, pero la Independencia no les re-

sult6 benéfica. La abolicion de la categoria juridica de indio y de la propiedad
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comunal de la tierra (implicita desde la Constitucién de 1812, como advirtié
Bartolomé Clavero), eliminada formalmente en la Constitucién liberal de 1857,
resultaron muy adversos para los indios, que trataron de conservar algunas de
sus formas de vida comunitaria de diversos modos. Pero a la postre los indios
salieron del siglo debilitados, empobrecidos.

Miguel Le6n-Portilla aconseja mirar con atencion las fotos del Archivo
Casasola para ver que el grueso de los contingentes revolucionarios de 1910
eran indios. Muchos aprovecharon la Revolucion para recuperar sus tierras, y
con ellas las formas comunitarias, campesinas, de apropiacién de los recursos.
Pero en el siglo XX ni la siempre insuficiente reforma agraria, ni las diferentes
formas de indigenismo lograron salvar a los indios, junto con el campesinado
todo, de un empobrecimiento creciente. Este deterioro condujo a la rebelién
neozapatista justo el dia en que entr6 en vigor el Tratado de Libre Comercio
con Estados Unidos, golpe mortal para la vida campesina en México, sustento
profundo de la poblacion india.

Es importante recordar, entre otras publicaciones previas de Miguel Leon-
Portilla, su edicion y traduccién anotada de los manifiestos en nahuatl de
Maximiliano, y también de los de Emiliano Zapata. La relacién del empera-
dor Maximiliano, que era un liberal moderado, con los indios de México (mu-
chos de los cuales lo consideraban su huey tlatoani), ha contribuido a comenzar
a romper el suefio liberal del siglo XIX, que nos transmitio esa infantil historia
nacional de liberales buenos y conservadores malos en la que el PRI nos tuvo
sumergidos.

Se acepta hoy que para los indios de México los principios liberales resul-
taron perjudiciales, pues los despojaron de su categoria de indio, que les daba
derecho al reconocimiento legal de sus corporaciones, sus pueblos, que permi-
tian la defensa de la tierra y de la autonomia, y que les daba derecho a una
justicia particular barata, expedita y hasta cierto punto justa, el Juzgado Gene-
ral de Indios, estudiado por Woodrow Borah.

Y una corriente de estudios ha destacado que, frente a la destructiva trans-
formacién decimonédnica de los indios en ciudadanos, propietarios privados
precarios de sus tierras, los indios vieron siempre la manera de mantener en lo
posible su vida corporativa heredada de tiempos ancestrales. Varios de los es-
tudios del libro que siguen esta tematica citan a autores como Florencia Mallon,

Antonio Annino, Peter Guardino y Leticia Reina, que muestran las diversas
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maneras que tuvieron los indios para adaptarse a las nuevas leyes y a la nueva
retérica republicana y liberal para tratar de sobrevivir.

Los ayuntamientos fundados como resultado de la Constitucion de Cadiz
de 1812 pudieron ser refuncionalizados por los indios y aprovechados para
defender el caracter corporativo de los pueblos. Este proceso adaptativo ha sido
formulado de varias maneras, aunque todavia no se conoce bien el conjunto del
proceso por falta de estudios locales. Ethelia Ruiz Medrano, en su repaso de la
historia decimononica de la Mixteca, se refiere varias veces a la “enorme flexi-
bilidad que mostraron los indios” en sus tratos con el nuevo gobierno. Y Fede-
rico Navarrete Linares extiende al siglo Xix la manera con la que James Lockhart
explico la sumision de los indios al régimen colonial: los espafioles creen que
tuvieron éxito al imponer a los indios sus instituciones politicas y religiosas,
pero los indios se las apropiaron para defender las tradiciones de sus pueblos,
de sus altépetl, y viven con la impresién de que fueron ellos quienes engafaron
a los espanoles, pues nada cambid, aunque en realidad todo va cambiando, a
su propio ritmo, particular segin los lugares y los momentos. Lockhart habla
de “double mistaken identity”, y Annnino, mas simplemente, de “sincretismo”.

El ensayo de John Tutino es muy valioso porque muestra los avances y las
necesidades de las investigaciones que se han abierto sobre los indios en el
periodo colonial y el siglo XX, tanto los indios vistos por si mismos, como
vistos por los no indios, en una variedad de situaciones en las distintas regiones.
Se recordara que en la historiografia econémica colonial, William B. Taylor abri6
en la década de 1970 una “view from the South”, una mirada desde el Sur, que
condujo a la regionalizacién hecha por James Lockhart de Sur, Centro y Norte,
en Provinces of Early Mexico, como marco heuristico, guia de analisis de la diver-
sidad de los procesos econémicos y culturales. Este esquema debe extenderse
y redefinirse para el siglo X1, pero el panorama apenas se esta delineando,
apenas se esta trazando la pintura.

El documentado estudio de Margarita Menegus Bornemann, también so-
bre la Mixteca en la Independencia y el siglo XIx, muestra una conservacién en
el Sur de una institucion, el cacicazgo, que se abolié mas rapidamente en el
Centro, pues en el Sur necesitd mantenerse como forma organizativa de los
indios, que conservaban muchas de sus tierras.

Pero los colaboradores del libro no dejan de reconocer que, pese a la re-
novada y reinventada capacidad de negociacién de los pueblos de indios, los
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resultados les acabaron siendo adversos casi siempre, con la pérdida irremedia-
ble de sus tierras y de la integridad de sus pueblos. Bien lo vio Octavio Paz, el
zapatismo campesino fue un intento de restaurar, restablecer, las tierras comu-
nales, de raigambre prehispanica, legalizadas por las Leyes de Indias y destrui-
das a lo largo del conflictivo siglo Xix.

Para saber como vivian los indios es importante también recurrir a las
imagenes mestizas, mexicanas, espafnolas y extranjeras. Hay un punto comun,
no siempre visible si atendemos exclusivamente a las fuentes indias: la miseria,
el atraso y el aislamiento. Ya en el siglo xvir la Corona espafola rehuia los es-
tudios sobre la situacion de los indios, tanto en su esplendoroso pasado como
en su miserable presente, pues la exhibicion de su miseria evidenciaba el fraca-
so de mas de dos siglos de colonizacién. Y la miseria de los indios ciertamente
aument6 durante el siglo Xix cuando la poblacién india fue agredida y despo-
jada de sus defensas coloniales. Esta es la vision de los testigos, que comple-
menta a la de los vencidos.

Sin embargo, disminuidos demograficamente y empobrecidos, empujados
a zonas de refugio, los indios formaron el grueso de muchas de las tropas revo-
lucionarias. Al describir esta participacion, Felipe Arturo Avila Espinosa, buen
lector de Frangois-Xavier Guerra y de Alan Knight, muestra a los indios que
participaron alejados de una conciencia india, aislados en sus aisladas comuni-
dades, tratando de sacar algtn provecho en beneficio de las mermadas tierras de
sus pueblos. O sea, seguimos viendo al altépet! prehispanico, que sobrevivié a
las grandes fases de centralizacion y dispersion en Mesoamérica, que se volvid
pueblo de indios durante los tres siglos hispanicos, que se expresé en la gran
explosion de 1810, participando de uno u otro bando, de acuerdo a las posibi-
lidades de resolver problemas locales, vemos al altépet/ adaptandose a su negacion
juridica mexicana, vemos a los pueblos y cacicazgos buscando la manera de
seguir existiendo, seguirse reinventando, hasta llegar a la Revolucion mexicana,
que no fue una revolucién india, pero en la que los indios, junto con los cam-
pesinos mestizos todos, obtuvieron una suerte de refundacién de la figura del
pueblo colonial, con la reforma agraria y el ejido como propiedad comunal.

En su ensayo, John Tutino lleva su analisis hasta la rebelion neozapatista,
y reconoce el fracaso de la reforma agraria que sin bien mantuvo a la hambrien-
ta poblacién campesina ocupada en el campo, no alcanzé a hacer del campo

un alimentador del resto de la poblacion cada vez mas urbana del pais. De alli
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que no se oponga de manera muy tajante a la cancelacién de la reforma agraria
por el presidente Salinas, que firm¢ el Tratado de Libre Comercio, cuyo inicio
coincidié con la rebelion.

Ellibro Los indigenas en la Independencia y en la Revolucion Mexicana muestra
los innegables progresos en nuestros conocimientos de estos grandes momen-
tos, que han permitido asimismo un avance, aun insuficiente pero notable, de
nuestro conocimiento de los indios de México durante el siglo x1x. Pero el libro
trata poco los efectos de la Revolucion Mexicana sobre los indios y su historia
hasta el presente. Asi como el conocimiento de la historia de los indios se ex-
tendi de la historia prehispanica a la colonial y de alli al siglo x1x, hace falta
una verdadera historia de los indios mexicanos en los siglos xx y xx1. No digo
que no haya estudios, de todas las disciplinas, pero falta una perspectiva de
conjunto plenamente histérica, o sea con la “mirada alejada” que pedia Claude
Lévi-Strauss. Todavia estamos inmersos en nuestra historia e inevitablemente
tomamos partido, con nuestros prejuicios ideologicos inconscientes.

De cualquier manera, el “aldabonazo de 1994”, como lo llama Miguel
Ledn-Portilla, fue un recordatorio de que, pese a los cambios por los que ha
pasado México y el resto del planeta en el camino implacable y contradictorio
hacia la modernidad industrial capitalista, la superacion de la miseria de los

indios y de todos los demas, corre, en el fondo, por los mismos caminos.
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